Витебектз. Тридцатый годъ. 16 ‚битября 1903. 


(Сущ. съ 1874 г.). 


Полоцинйя 


Ворсаьюы Воже 


Редакц!я проситЪъ лицъ, при- 


ЦЗна: за годъ пять руб., выходятъ сылающихъ статьм для на- 
за полгода—три рубля, съ печатан]я въ ‚Въдомостяхъ“, 


пересылкою. два раза писать ихъ разборчиво и на 
Подписка принимаетсяу оо. одной сторонв листа. ! >: 
благочинныхъ епаржи и въ ВЪ мВеяцъ. Статьи, принятыя къ напе- 


Редакщи „В домостей“—Ви- чатан!ю, въ случа ‘необхо’ 
тебсиъ, Ду ужовная Семинарля. 1903 г ДИМОСти Поддбжать ‘в0рё- 
РРР : 


—| №. 20. |-- 


@ФодержанЕе: 


Офхищальный отдВлтъ: 1) Распоряжения Его Преосвящен- 
ства. 2) Сообщея Полоцкой Духовной  Консистори., 3) Изв щеня 
КЪ свздВнш и исполненйю. 4) Личный составъ служащихь въ По- 
лоцкомъ женскомъ училищ духовнаго вВдомства къ 28 сентября 1908 г 


Неохищальный отдЪлъ: 1 Д.И. Довгялло--+ есь 
Маркелль. 2) С.—Мысли сельскаго пресвитера, по поводу журналовъ 
Епарх. ОъЪзда № 9 и 95. 3) М.М. —Освященные травы и цвЪты. Освя- 
Щенные хлЪбы. 4) Мисс1онерскй отдфлъ. 5) ЛЪтопись Вздомостей. 
6) ИноепарМальныя извстя. 7) Случайныя замфтки и’ полезные 
‘овзты. 8) Справочный указатель. 


При этомъ № прилагается: „Вся епаржя' Полотская“ и. объявле- 
е Т-ва резиновой Мануфактуры „Проводникъ“—въ Риг%, 


АОЛОЩИТЯ ЕПАРХТАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ. 


>: Офицальный отд$лъ. = 


а Лен Его Преосвященства. 
ри „Револющей Его Преосвященства отъ 7 октября за 
885,1 вторымъ редакторомъ „Полоцк. Епарх. ВЪдом.“ вмз- 
к ‚ вврешедиаго на службу въ г. Вильно Д. И. Довгялло 
назначень преподаватель Витебской Дух. Семинар1и Д. Г. 


ИН 


1 2) — отъ 30. сентября за № 3722, священникь _Миха- 


‘ловской церкви, Люцинскаго у%фзда, Имя Борисовичъ, согла- 
‘сено прошен!ю, ‘уволенъ за штатъ. 


„8)-— оть1 октября за № 3732, священникь Ушачекой 
церкви, Лепельскаго уЪзда, Владимфъ Борисовичъ, согласно 
прошеню, перем$щенъ вЪ 6. Михалово, Люцинекаго уЪзда. 


4) — оть 80 сентября за № 3747, священникъ Боров- 
ской церкви, Дриссенскаго уЪззда, Михайлъ Булыгинъ, 60- 
гласно прошеню, уволенъ за штатъ. 


1915) 1 -& оть 30 ‘сентября за; № 3748, священникъ Слобод- 
"ЗИнской ‘АёркВи, Себежекаго ‘увзда, Ия Булыгинъ, согласно 
“прошению, перемьщёнъ ‘на священническую “ваканено въ с. 
Боровку, Д Дрисоенскаго у’»Ъзда. 

ь в) — отъ 1 октября за № 3758, священникъ Фалкович- 
ской. церкви, Витебскаго уЪзда, Петрь Жиглевичь, согласно 


-прошеню, перем щенъ къ Ушачекой церкви, Лепельскаго у. 
7) — оть 1 октября за №3759, священникь Сарьяноской 

церкви, Дрис..у., Таковъ Жиглевичъ, согласно прошенйю, п6 

ремвщенъ къ Фалковичекой ‘церкви, Витебскаго уЪзда. 
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8) — отъ 1 октября за № 3760, уреотряминтъ Пвунекато 
уззда, ак Мекурьевъ, согласно прошеню, опредЪленъ, на 
ваканспо священника къ Витебской Успенской единовЪрческой 
церкви. 

9) — оть 3 октября за № 3788, состоявший на дакон- 
ской ваканам при кафедральномъ соборЪ священникъ Арка- 
д Базилевсюй назначенъ, согласно прошеню, на священни- 
ческую вакансшю въ с. Сар, Дриссенскаго уЪзда. Е 


4: 


10) — оть 6 октября за № 3913, священникъ Полоцкой 
единовз рческой церкви, Корнийй Лущинъ перемвщенъ, со- 
глаено прошен!ю, на ваканою священника при’ Витебской 
Благов щенской единовЪрческой церкви, освободившуюся "за 
переходомъ свящ. Зубарева на службу въ Костромскую епархию. 


11) — оть 10 октября за № 8993, даконь Витебской 
Рынково-Воскресенской церкви, Евеимй Войткевичъ, согласно 
прошеню, перемъщенъ на даконскую вакансю къ Витебскому 
Каеедральному собору. ВЯ 


12} — отъ 10 октября за № 3926, состоядий на палом- 
щической вакано при Лепельскомъ собор$ даконъ Емельянъ 
Яскевичъ, согласно прошеню, перем$щенъ на псаломщиче- 
скую вакансошо при Витебской Рынково- Воскресенской ОР 


13) — отъь 10 октября за № 3950, перемфщенный ИЗЪ 
в. Козловичъ, Пол. у., въ с. Телятники, Вит. У. псаломщикь 
Михаилъ ЗабЪлло оставленъ, соглаено прошен!ю, на прежнем 
МЪетф службы, въ с. Митковичахъ. 


14) — отъ 10 октября за № 3951, перем щенный _ изъ 
с. Козловичъ, Витеб. у., въ с. Митковизи, Полоцкаго у., поа- 
ломщикъ Владимфъ Околовичъ оставленъ, соглаено проше- 
Ню, на прежнемъ м%ст% службы въ с. Козловичахь, а назна- 
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ченный въ с. Козловичи Андрей Носевичъ перемзщенъ въ 
с. Телятники, Витебскаго уЪзда. 

_ Вакантны: а) священническя мЪста: въ с. Дзвони, Леп. 
у. и с. СлободзинцЪ, (еб. у. 

6) псаломщическя мъзета: въ Линнз, Люцин, у., при Ви- 
тебской " тюремн. церкви и при Лепельскомъ соборъ. 


‚ Сообщентя Полоцкой Духовной Консистор!и. 


| 


оз Полоцкая Духовная Консистор1я сообщаетъ отъ 8 ‘октября, 
что заштатный псаломщикъ Ливской, Себежскаго уЪзда, цер- 
кви Протасй. Ивановъ Б%линсюй 8 1юля с. г. умеръ. 


ИзвЪЪщеня нъ свЪдЪнно и исполнению. 
'0тё’ Противораскольническаго и Противосектантскаго Комитета. 


`Комитеть въ послёднй разъ проситъ 0.о. предевдателей 
церковноприходекихъ попечительствъ, не приславшихъ @ще 
денегь на нужды мисеи, посп$ шить выслать таковыя или, 
‘пб ‘крайней м8р%, объяснить свой отказъ отъ пожертвований. 


Отх Правлешя Гомельскаго духовнаго училища. 


Правлен!е училища объявляетъ, что при Гомельскомъ 
духовномъ училищф вакантна должность надзирателя-репети- 
тора, съ окладомъ жалованья 300 руб. въ годъ, при гото- 
вомъ столь и квартирз. На основанйи Уст. дух. учил имЪють 
право занять эту должность окончивиие курсъ ученя въ ду- 
‘Ховной семинар по первому разряду. Съ прошешемъ сл?- 
дуетъ' обращаться на имя Смотрителя училища. 
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Отъь Реданщи „Полоцн. Епарх. В%дом.“ 


Его Преосвященство, ПреосвященнЪ йпий Епископъ Сера- 
фимъ пожертвовалъ на нужды Редакщи „Полоц. Епарх. В%д.“ 
изъ собственныхъ средствъ сто рублей 

Принимая съ благоговзйною благодарностью этотъ даръ 
Его Преосвященства, какъ выражене его искренней заботы 
о поддержани и улучшени м%етнаго церковнаго органа, Ре- 
дакщя считаетъ своимъ долгомъ приложить вс$ усишя къ 
тому, чтобы оправдать вниман!е къ себЪ своего благостн®й- 
шаго и проевзщеннаго Архипастыря, 


Трудъ по редактированю „Полоцк. Епарх. Вздомостей“ 
редакторы распредзлили между собой слвдующимъ образомъ: 
В. В. БЪляевъ будетъ вести отдЪлъ омииальный, отдЪль 
мисстонерсн!м и новый отдфль мноепаржальныхтъ 
изв сти“, Д. Т. НикифоровсюЙ будетъ завздывать отдз- 
ломъ общеепаржальнымуь (неофиц.) и лтописью 
ВЕ домостей. Хозяйственная и денежная часть дла бу- 
деть въ вздЪни общаго совБта Реданщуи. 


Личный состав служащих вз Полоцком» женсконз училищ 
духовнаго въдомства кг 38 сентября 1903 г. 


1. Начальница училища—потомственная дворянка, вдова майора 
Мар1я Васильевна Самочернова, окончила курсъ въ С.-Петербургскомъ 
УчилищЪ ордена св. Екатерины съ серебрянной медалью. Въ настоя- 
щей должности съ 1 Тюня 1889 г. ИмЪетъ золотую медаль съ надпиеью 
„за усерде“ на Аннинской лентЪ. 


2. Воспитательница—Мар1я Константиновна Ваксмутъ, имЪетъ 
а домашней учительницы. Въ настоящей должности еъ 22 мая 
902 г. 


3. Воспитательница—Анис1я Герасимовна Образская, окончила 
Курсъ Полоцкаго женскаго училища дух. вздометва въ 1878 г. Съ 
1879 г. по 1882 г. воспитательница при Паричекомъ женскомъ учи- 
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лищ% дух. вфдометва. Съ 1885. г. помощница воспитательниць при 
Полоцкомъ женскомъ учил. дух. вЪд.; съ 22 января 1890 г. воспитат. 
Иметь Маршнинсв!й знакъ отличя безпорочной службы за ХУ лЬтъ. 


‚4. Воспитательница—Анна Дмитревна Квятковская, окончила 
куреъ Полоцкаго женскаго училища дух. вЪдометва въ 1874 г. Въ 
1890 году помощница’ воспитательницъ, а ©ъ 23 октября того же 
года воспитательница— при Полоцкомъ женскомъь училищЪ духов- 


наго вЪдомства. 


5. Воспитательница— Анастаея Ивановна Шаровекая, оконч. 
куреъ Полоцкаго женск. училипта дух. вЪдометва въ 1884 году. Со- 
стояла помощницей воспитательняцъ въ училищЪ еъ 6 декабря 1858 
Г, по; 16 августа 1908 г., а, въ сего времени состоитъ воспитательницей. 


_ 76. „Воениталельница— Мад1я Николаевна ‚ Высоцкая, окончила к. 
Полоцкаго женскаго училища дух. вЪдометва въ 1894 голу. Съ М 
сентября 1900 г. по 30 января 1903 г. состояла `помотщницею воепи- 
тательницы, а съ сего времени въ настоящей должности. 


7 Помощница воспиталельницъ—Дарья Федоровна Околовичъ 
окончила. куреъ Нолоцкаго женскаго училища,‘ духовнаго’ вЪдомотва 
въ 1902 г. Въ настоящей должности съ 30 января 1903 года. 


_ 8. Помощница воспитательницъ—Елизавета Михайловна Чер- 
нявская, окончила куреъ Полоцкаго ‘женекаго училища духовнаго 
вЪдомства въ. 1902г. Въ настоящей должности ©ъ 16 августа 1903 г. 


‚ 9. Помощница воспитательницъ—Вфра Ивановна Квятковская, 
окончила куреъ Полоцкаго женскаго училища духознаго вФхометва 
оВЪ. 4902 г,-Въ настоящей должности съ 4. сентября 1908. г. 


, 10. Ииспекторъ класссвъ и преподаватель теорфи_. словесности 
съ истоМей русской литературы и дидактики (онъ же секретарь 
Правлен1я училища), коллежеюк сов тникъ Никапдръ ’Димитр!евичЪ 
Тихомировъ, магистоъ богослов!я. Съ 4 ноября 1898 г. соетоялъ учи“ 
телемъ русскаго и церковно-славянскаго яз. въ Почниковекомъ Дух. 
училищ$; съ 3 октября 1897 г.—-преподавателемь греческаго языка 
въ Витебской духовной семинар!и; на училищной службВ съ 9 января 
1898 г. ИмВеть` орденъ С». Стайислава. 3 ст. 


11. Вр.исп. обязан. законоучителя— протойерей Витебекаго Никола" 
евскаго каведральнаго собора Василий Олимшевичъ Говорекйй, Сту- 
дентъ семинар! 1873 г. Имзетъ скуфью, камилавку, напереный крестЪ, 

орд, ев. Анны 2 и 3 ет. Членъ Полоцкой Духовной Консисторш 6 
1895 г. На училищной службЪ съ 1874 года. 


12. _Преподавательница церковно-славянскаго и русскаго языковЪ 
въ 1-_ПГ классахь Надежда Михайловна Бфлинская, оконч. женск! 
педагогическе курсы въ С.-Петербург. Въ должности съ 26 сентября 
1902 года. 


13. ` И. д. преподавателя малематики и физики, коллежекй к 
сесоръ, ВладимиръНиколаевичь Сиротинеюй, окончилъ курбЪ 
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Виленскомъ уч. инетитут%. Сь 1893 г. по4 сентября 1902 г. состоялъ 
учителемъ Лидскаго уфзднаго училища, а за тмъ Витебскаго Город- 
скаго 4 класенаго; на училищной службЪ съ 31 августа 1902 г, 


14. Преподаватель гражданской истори и география, не ‘имЗю- 
щи чина, 9елоръ Павловичъ Успенсвй, магистръ ‘богословя; на 
училищной службЪ съ 20: ноябра 1901 года. : 


15. Преподаватель церковнаго изя и псаломшикъ училищной 
церкви Александръ Алексайдровичъь Лебедевъ, окончилъ курсъ ре- 
гентекихъ классовъ придворной иЪвческой . капеллы; на училищной 
службЪ съ 13 января 1903 года. 


16) Учительница чистописаня-—Софья Павловна Кравцова, окон- 
чила педагогичесые курсы ‘въ С.-Петербург; въ ’настоящей долж- 
ности съ 1 сентября 1902 года. | 


17) Врачъ и преподавательница св дЪн! по гимен», женщина, 
врачъ, Анна Анивевна Ли’со окончила женск1е медицинске курсы 
вЪ (С.-Петербург; на училищной службЪ съ 14 1юля 1894 г. 


18) Учитель естествовздЪвя, губернсвй секретарь Николай Фи- 
липповичъ Костюкевичъ, окончить`курсъ въ учительскомъ институт%; 
на училищной службЪ съ 1 сентября 1903 года. 


19. Учительница рисовашя и рукодфля Софя Александровна 
Лебедева, окончила курсъ въ Царскосельскомъ женскомъ училища 
духовнаго вздометва и въ Рисовальномъ училищз Общества поощ- 
решя художествъ, имЪетъ аттестатъ отъ С.-Петербургскаго портного цеха, 
зваше подмастерицы дамскаго портного ремесла; на службЪ въ учи- 
лищ№ съ 21 августа 1908 года, 


20. Учительница гимнастики—Матрена Петровна Зв рева, быв. 
классная воспитательница училища. 


21. Наставница по хозяйственной части Александра Михайлов- 
на Щербакова; воспитанйя домашняго; прошла полный курсъ школы 
кухоннаго искусства Высочайше утвергхденнаго Русскаго Общества 
охранен1я народнаго здравья; на училу‘цной службЪ съ 20 декабря 
1896 года. с 

22) Надзирательница лазарета, сестра милосеря Елизавета 
Михайловна Ашаровна; въ настоящей должности съ 26 юля 1908 г. 


23. Смотритель дома училища, коллежеюй ассесоръ, Е. 
Ивановичъ Смировъ, окончилъ курсъ въ учительской семинар. Съ 
1887 г. по 1888 г. состоялъ учителемъ приходскаго училищ въ гор. 
Буинск%. По случаю закрыт!я училища перешелъ на скужбу въ Сим- 
бирское Губернское Правлеше въ 1889 г. Оъ 1890 г. состоялъ секре- 
Таремъ Симбирскаго городскаго полицейскаго управлешя. Въ настоя- 
щей должности съ 23 января 1891 г. ИмЪеть ордеръ Св. Станислава 
3 степени. : 

24. Почетный блюститель по хозяйственной чаетп—потометвенный 
почетный гражданинъ, московсюй 1-й гильди купецъ Павелъ Серг$- 
‘Вичь Оконишниковъ; имЪеть золотыя медали на Аннинской, Влади- 
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мирской и Александровской лентахъ въ должности съ 21 1оня 1901 г. 


25. Духовникъ и законоучитель образцовой ц.-пр. школы при учил. 
священникъ Васищй Андреевичъ Васютовичъ, оконч. курсъ Витебекой 
дух. ееминар1и; въ должности съ 22 сентября 1888 г. ИмЪетъ скуфью 
камилавку и наперстный крестъ 


26. Учительница образцовой школы при училищ — Анна Петров- 
на Исакова, оконч. курсъ въ С.-Петербургекой земской учитель- 
ской школЪ; на училищной службЪ съ 21 августа 1908 г. 


27. Учительница рукодъмя въ рукодЪфльномъ класеЪ образцовой 
школы—Софья Ивановна Якубовичъ, иметь свидЗтельство отъ Ви- 
тебской Ремесленной Управы на зване мастерицы кройки и шитья 
церковныхъ облачен!й, платьевь и бФлья; окончила курсъ въ томь 
же рукодЪльномъ классЪ; на службЪ съ 31 августа 1902 г. 


1903 года. №5. 20. 15 Октября, 


ПОЛОЩЕТЯ ЕПАРХТАЛЬНЫЯ В®ДОМОСТИ. 


Я (еофищалькый отдёль. < 
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- Епиекопь Маркеллъ. 


29 сентября, въ 8 час, 45 мин. утра, на Синодальномъ подворьи 
въ С.-Петербург (Больш. Подъяческ. ул.), тихо въ БозЪ ПоЧИлЪ 
членъ Св. Синода преосвященный Маркеллъ, бывшй съ в марта 
1882 по 25 февраля 1889 года епископомъ Полоцкимъ и Витебскимъ, 
и отсюда. Вывочайнтею волею вызванный для присутствован!я ВЪ Св. 
Синод%. 1 октября въ 4 часа дня состоялось перевезеше т%ла почив- 
шаго Владыки въ Александро-Невскую Лавру, а 2-го октября 
отифваше, и погребеше. Въ 9 часовъ утра, экзархомъ Грузи 
Алекаемъ, въ сослужени 4 архимандритовъ, въ Исидоровской цер- 
кви Александро-Невской лавры, была совершена божественная ли-` 
тург1я. Передъ началомъ отпЪваня преемникъ почившаго по Люблин- 
ской каеедр% епископъ Тихонъ сказалъ глубокопрочувствованное слово. 
На отифване, длившеесяоколо двухъ часовъ, выходили арх1елиской® 
Гурй и епископы Тихонъ, Гоаннъ, Сергй, Константинъ, Антонинъ и 
Павелъ съ экзархомъ Алексемъ во главЪ, при большомъ собранши 
высокопоетавленныхъ лицъ и громадномъ стечен!и богомольцевъ. Въ 
исход% 2-го часа тЪло епископа Маркелла предано землф у праваго 
клироса, рядомъ съ могилой приснопамятнаго митрополита Исидора. 

Мы вполнз увзрены, что и безъ нашего сообщешя епаржаль- 
ное духовенство и паства молитвою и словомъ помянули новопре- 
‘Тавленнаго Преосвященн®йшаго Епископа Маркелла. 

Но мы лично не исполнили бы своего сыновняго долга и при- 
знательности къ своему бывшему Архипастырю, если бы не посвятили 
МУ хотя нъеколькихъ словъ отъ избытка сердца... 
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: Ето ИА исторро. зацадуо-р АИ кВи хх т тотъ 
не „РЯ ий уботра бара В зы |прйнти) 9 ВЕ Я 
`Епископъ я (Попель) и 1.600.000 возсоединенныхь! р ВЫ ЧВЬ 1! 
1875 г. Холмекихъ; унатовъ. Какая гранд1юзная тина, я созер- 
цаня, какое ое АЬ НЫ ов, 9 
бы зачеркнуть центральную фигуру Владыки Маркелла? Скажемъ 
прямЪе. По глубин -нониманя-окружающей жизни, по широтЪ под- 
готовки къ дЪятельности въ Западной Россш, мы ставимъ Преосвящ. 
Епископа Маркелла ‘В°нашей“ Западнорувёкой! истори рядомъ съ 
приснопамятнымъ графомъ Михаиломъ > Николаевичемъ Муравьевымъ... 
Не будемъ говорить ни о высокомъ ‚ образован `Владыки, ни о лите- 
ратурно-богосдовскихь его трудахъ, заслугахъ. вЪ Холи. Скажемъ 
о томъ, чего мы сами были свидфТелями. * | еоччтэы- 
'Семильтнее управлеве 'Витебеко-Полотской епархей ‘(1882— 
1889, г.Г.),. можно считать эрой нашего духовнаго обновлешя; “Неда- 
ромъ оно прошло подъ, руководствомъ одного 'ИЗЪ Образовенньйтнихь 
архипастырей полотекихъ на пространств, ХХ в. ДОН 
Пастыри духовные! Не прониклись ли Вы чувством ибкренней! 
признательности КЪ этому архипаетырю, Когда онъ’веё вниманю Ваше 
обращалъ на проповёдь КЪ прихожанам? Да этотъ’именно“архипя- 
стырь. требовашемъ отъ пресвитеровъ, чтобы они бесЪдовали/ со ‘сво 
ими прихожанами возможно чаще ий возможно проще,’ на понятномь 
ИМЪ языкЪ ‚ Указаль самый Пра путь КЪ к цфлей 
пастырства... ОН 3 
‚  РазвЪ можно, далЪе, бол%е "правильно смотр ть На дВятельность 
псаломщика, какъ именно о комъ преосв/ Маркёлла“ “А ‘онъ Готь 
псаломщика, ‚требовал, главн. обр." умЪнья ‘Научитьмальчиковъ’ и 
дЪвочекъ прихожанъ церк. -богослужебному пни, составить ' изъ’ 
нихъ хоръ и. завести общее изше веёхъ присутствующихь въ ’цер 
КВИ... Гармоническое пън{е въ. храмахъ крестьянскихъ”д®тей, ‘хоры 
въ городскихъ даже храмахъ у насъ пошли съ этого ‘времени... 
| ‚Отзывчивость Владыки Маркелла КЪ духовнымь нуждамъ' интел”. 
дигенци подвигнули. его КЪ открыто ‘рел. нрав. чтен! ‘преподавател. 
дух.-учебн. заведений ‚Въ. Витебск?. А втремлёне къ’ просвещению 
простого народа—помимд ‘заботь ‘о возможно-широком в ‘расиростра- 
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нен!и сЪти церк. -прих. школъ—вызвало учреждене Преосвященнымъ 
Е! парх! '' Св. Е Братства ' (откр: ! 8 ‘нёября 
1888 у. 25 в: ы ГЕИ с. 
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Но и особенно остался памятнымъ Владыка Маркеллъ 
для духовенетва’ ‘нашей’ Ипархжи, ‘то это—бол$е правильною поста-‘ 
новкой ‘и ‘усилешемъ  средствъ ' Полоцкаго Спасо-Ефросишевскаго 
женскаго училища’ и проэктомъ о Тадулинскомъ женскомъ училищф... 

Отсылаемь нашихъ читателей къ тому, что о жизни и дзятель- 
ности Преоев. МаркеллЪ, какъ’ въ Холм такъ у насъ, было напеча- 
тано’въ Пол. Ви. ВЗд. 1889 г. (стр. 806—830), по поводу прощаня 
его ‘съ ‘паствою' полотскою 25 марта, 1889 г. Позволимъ себЪ привести 
на память написанное тогда однимъ священникомъ Полотской епархии, 
съ обращешемъ къ ВладыкЪ' Маркеллу. 

„Очаетливый тебЪ путь, высокочтимый `Архипастырь! Живи и 
будь счасгливъ. За тебя молитва бЪдныхъ родителей, дЪти которыхъ, 
благодаря тебЪ, получать’ свое’ образоване; за тебя благодаретвенныя 
слезы этихъ самыхъ дътей и ре тебя все добро, содЪянное 
намъ и нашей церковной жизни“... 

Нын этого ‘благостнаго Владыки уже н®ть среди живыхъ, 
Твломъ онъ почиваетъ рядомъ’ съ другимъ великимъ и также ши- 
роко образованным и ‘также бывшимъ: на, каведр% полотской Влады- 
кой м. Исидоромъ. `А’духомъ онъ’ постоянно говоритъ. намъ, какъ 
товорилъ при прощаньи въ 1889 г. „До свидашя, любимыя дЪти. мои! 
до свидашя ‘во градз Бога нашего, ‘къ которому должны стремиться 
и Которато должны е5 нетеривнемъ. ожидать. `Любовь моя къ. Вамъ 
пусть обильй ’изольется на души ваши, пусть ‘она укр®пить васъ’ 
_ Утьшить васъ, наградить васъ, научить васъ спасено“. 

Владыка святый!" Эта‘ любовь твоя’ позволяетъ ‘намъ имЪть дер- 
зновеше просить тебя, предетоящаго нынз у престола Бозжя:—мо- 
лись за бывшую паству твою, ‘да всв’ работая '‘на’'‘нивЪ . Христовой 
единомысленни будемт, сердцемъ горя и духомъ пламензя; 

Д.И. виа 
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„ Мыели сельекаго пресвитера по поводу журна- 
ловъ Епарх. съфзда № 9 п 725, 


Наши о. о. депутаты минувшаго Епархальнаго съЪзда, согласно 
предложению Его Преосвященства,—вЪ журнал № 9, *) стремились къ 
двумъ цфлямъ: а) изыскать на общеепаряальныя нужды 20305 р. в 
6) придумать наиболзе справедливый епособъ обложевя церквей на 
удовлетворене сихъ нуждъ къ 1904 году.—Первая задача рЪ№шенз 
ими такъ: 1) 15000 пудовъ свЪчъ, по 8 р., должны дать—12000 руб. 
3) вЪнчиковая сумма и еборъ оть доход. духовен.—3439 р. 85 к; 
3) изъ прибыли евЪчного завода за 1902 и 1903 гг.—4865 р. 15 к; 
4) 12% и 10% сборы съ общецерковныхъ доход. въ 1903 г.—5616 р. 31 к» 
5) за право обучешя и общежитя съ иноеословн.—2600 р. Итог 
въ суммз получится 28521 р. 31 к., т.е. сверхь потребной суммы 
20305 р.—8216 ‘р. 31 к. Но изъ 15000 пуд. евзчъ около 80 пуд. про- 
дается въ домовыя и единовЪрч. церкви и монастыри, не платящя 
по 8 р. съ пуда. Вычитая эту сумму (80 Ж8=640 р.) въ конц оста 
ется 7576 р. излишнихъ. Оно бы, конечно, ничего: „отъ прибыли го- 
лова не болитъ“, говоритъ русская пословица! Но туть то и клинъ! 

Нельзя вЪ%дь признать. равносильными плательциками-—церковь, 
имфющую больше 1000 р. остатка отъ прошлаго года и церковь, гдф 
чистый остатокъ меньше 1 рубля, между тфмъ какъ у насъ въ епар- 
хи 8 церквей, имфвшихъ въ остаткЪ къ 1902 г. меньше 1 р., 87 Цер* 
квей —меньше 100 рублей, 136 церквей—отъ 100 до 1000 р. а 72 це 
‘кви--больше 1000 руб. Платежную способность цервви нужно, опре” 
дЪлять, по’ нашему мн®ню, не по свЪчной и кошельковой суммам, 
а по состоятельности церкви и доходности во всзхъ отношенйях», 
почему, ‘прежде всего слЪфдуеть обратить внимане на остатки 0? 
прошлаго года: по нимъ состоятельность церкви виднЪе всего. А такЪ 
какъ остатки оть прошлаго года приносять доходъ около 4%/о, То до" 
ходъ этотъ, какъ увеличающй лишь состояше церквей и не могупий 
имЪть спещальнаго назначения, безъ всякаго ущерба можеть быть 


*) См. журналы и акты... 1903 г. стр, 10—12. 
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въ пОлОвинномъ размёр® взять на общеепархальныя нужды. . Судя 
по остаткамъ къ 1902 году, коихъ по церквамъ епархи имзлось 


около 250,000 руб. можно полагать, что 20/0 съ сего капитала дали 
бы 5000 рублей. 


Такимъ образомъ о. о. депутатамь предстоящаго епарх. съЪ№зда 
при изыскани 20305 руб. на общеепархальныя нужды къ 1905 г. доста- 
точно лишь обложить 2°%/о сборомъ остатки по церквамъ Епархи КЪ 
1902 году. Получимъ: 1) отъ сего обложевя 5000 р. къ коимъ при- 
бавить 2) остатокъ оть перебора въ семъ году 7576 р.; 8) плату за право 
ученИя 2600 р. 4) вЪнчик. сумму и сборъ оть доходовъ 3439 р.; 5) и оть 
свЪчного завода лишь 1690 р. Итого составитъ 20,305 руб. Такая поста- 
новка дВла освобождаетъ церкви не только отъ 120 и 10°/о сборовъ съ 
кошельковой и свЪчной прибыли, но и отъ 8 рублевой платы оть 
пуда продаваемыхъ свЪчъ. ПослЪднее обстоятельство очень важно 
между прочимъ потому, что теперь каждой церкви фунтъ свЪчЪ 
обходится въ 1р. (а съ пересылкою и дороже) и продавать за тр. ф— 
прямой убытокъ. Между тЪмъ пригородные крестьяне массами поку- 
паютъ въ свЪчныхъ складахъ начиная СЪ 1/4 ф.—за 1 р. ф. Складу 
обходится фунть около 80 коп. и онъ около 20 коп. на ф. зарабаты- 
ваетъ. Зарабатываеть и заводъ. Церковь же остается въ убыткЪ, те- 
ряя своихъ покупателей, т. к. конкуррировать | складомъ не 
въ состоящи. ПослЪ сложешя 8 рублеваго взноса и церковь могла 
бы продать 1 ф. за 1 р, безъ убытка, хотя конечно лучше всего было 
бы воспретить складамъ продажу меньше 5 ф. 


Обложеше 2°%/о сборомъ остатковъ къ 1902 году не можеть быть 
обиднымъ и для самыхъ богатыхъ церквей. Самый большой остатокъ, 
кажется, въ каведральномъ соборз==11329 руб. 2°/о съ сего остатка 
—226 р. 58 коп., тогда какъ 8 рублевый сборъ съ пуда овЪчЪ почти 
за 35 пудовъ составляетъ 280 рублей. БЪдныя же церкви вздохнуть 
хоть на одинъ годъ свободнфе, починятъ дырявыя крыши, сошьютъ 
новеньюя, хотя дешевыя ризы, а которыя въ этомъ. не нуждаются— 
больше окр»зпнутъ, чтобы безъ горя нести дальнъйция ‘повинности 
на общйя нужды. 


Такой порядокъ обезпечешя общеепарх1альныхъ нуждъ, очевидно, 
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‚тоденъ лишь на одинъ годъ, благодаря нечаянному перебору въ 7! 
тысячъ въ семъ году. К Ус 

На дальнфйшее время можно оставить 2</о сборъ съ ‚остатка от 
предыдущаго года, да къ нему прибавить нЪ%еколько %/ съ. общихь 
годовыхъ доходовъ (исключая проценты съ капиталовъ), не исключая 
мелочныхь и случайныхъ доходовъ, которые Въ иЪкоторыхь церквахъ 
достигаютъ грандюзныхъ размфровъ, какъ напр. въ Спаео-Преобрая. 
ц. въ г. ВитебскЪ 2349 р., въ Двинекомъ собор% 1371 ф.*), топда какъ 
кошельковый сборъ въ первой (всего 35 р. 48 к. ?') очень малъ, а чистая 
овЪчная прибыль съ 8 пудовъ св чъ— въ 63 р. 25 коп. ре нев ро- 
ятна. 

Въ 1902 году веЪхъ поступлай денегь вЪ церкви епархи 
(исключая пожертв. въ пользу м®стной церкви 44351 р. и % % съ 
капиталовъ)=93,830 р. Обложеше такого капитала 6-ю %, напр., даетъ 
5629 р. Добавивъ къ сему 29/ съ остатковъ-—5000 р., за право обуче: 
ня 2600 р., вЪнчиковаго сбора и оть дух. 3439, да отЪ завода 3637 р’, 
можно будетъ имЪть 20305 р. и на дальнъйшее время. 

Такого рода обложешя церквей намъ’ казались бы справедливыми 
и-ни для кого не обременительными. 

Съ 1904 г. во всякомъ случаЪ 12% съ Вит. окр. и 10% ©Ъ 1°* 
лоцк. окр. отходятъ въ область преданий. 

Одновременно съ одинаковыми сборами съ обоихъ округовъ пор 
бы уравнять и Полоцкое училище съ ВитебскимЪъ. Такъ ненормальны 
эти всегдаше!я пререкания и н%Фкая кичливость Витебекаго ‘училища 
съ его предупредительными объявлешями о пр ем® учениковъ 1 
иначе, какъ съ подписками вносить то, ‘что училище будетъ требо- 
вать её сае{ета... Вся суть, если не оптибаюсь, ‘заключается въ неодина" 
ковой плат за содержаше 'церковно коштныхъ,  полуцерки испанс“ 
неровъ? Но это такъ ‘легко поправить даже при наличныхъ средствах? 
Въ настоящее время церковнокоштный ученикъ въ Полоцк обхо 
дится въ 90 р., а въ Витебскомъ 115 р., на 14 церковно- кошиных?, 

уч. отпускается 1260 р. (по`90`р.), а по 115 р. составить на’ 14 пог. 
1610 р., недостающихъ 350 р. ‘можно‘взять изъ суммы’ на полуцер" 


Е а 
*) Весьма любо пытное совпаден!е: ‚Витебская Спасская церковь я Дв 
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ковно-коштныхъ (на. 21, по 45 р.) 1215 р. послъ чего на ‘нолуцерковно- 
коштныхь останется 865. р. ‘изъ каковой суммы можно сдфлать 24 
полустиненди по 36 р., а по 39 р. каждый полустипенщать можеть 
доплачивать въ годъ, плату же съ пенсюнеровь можно установить 
по 75 р, На дороговизну содержан!я роптать не приходится, ибо де-_ 
шевизна не сыскала себф зависти къ полоцкому училищу въ Витеб-_ 
окомъ округ, бЪгство же полочанъ изъ своего округа ева и 

надоздане въ Витебскомъ училищЪь объ освобождеши отъ платы за 

право учешя и проч. намозолило глаза. Можно быть болфе чёмъ увё- 

реннымтъ, что съ прекращещемъ разницы въ содержани прекратится 

и разница во взглядахъ на училища. Желателенъ обмЪнъ мыслей 

духовенства епарх!и по этимъ насущнымъ вопросамъ. 

Журналъ № 25 Епарх. съфзда вызываеть слфд. недоумьше. _ 
Журналъ 5 февр. 1902 г. № 15 утвержденъ Его Преосвященствомъ. ы 
Слъдовательно подлежитъ безусловному исполнено. Консистория, 
между тВмъ сдЪлало распоряжеше объ удержанйи 1000 р. изъ жало- 
ванья духовенства. Депутаты приводять это въ качеств законнаго. 
основаня `подЪ видомъ „справки“ и успокаиваются. Потомъ сами. 
разъассигновываютъ, 2000 подлежащея зачету по журналу 5 февр. 
1902 г. № 15 и на основани всего этого: сообщають духовенству, 
Что вычетъ, будеть. произведенъ въ текущемъ году снова и предлага- 
ЮТЪ причтамъ и старостамъ внести отъ церквей 1000 р. Торжественно 
и чудно., Что жъ такое? Шутка или самоуправство? Такъ какъ по-' 
ложительно безъ вЪдома духовенства епархи единственнымъ ЛИЧНЫМЪ 
произволешемъ, о. 0, депутатовъ наложено 2000 р. въ годъ на духо- 
венство и м. Таково начало этой истори, а продолжен! въ 
№ 25 журнала с. г. 0. 0. не позаботилиеь даже попросить Консйсто- 
рю не вычитать изъ жалованья хотя въ слфдующемъ году. Да посл’ 
этого, Конснеторы нЪтъ и основан!йй не ВЫЧитТать, такъ кахъ въ жур- 
НалЗ сказано коротко „въ текущемъ году снова будетъ произведенъ 
вычеть“, (когда онъ уже ЕЕ а что же дальше—еъ сл$ду- 
ощаго года? | С: 
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Освященные травы и цв®ты. 

Разъ вЪ годъ, а именно 24 юня, сельчане освящаютъ въ своихъ 
приходскихъ церквахъ травы и цвЪты полевого, лугового и лесного 
сбора—по преимуществу, хотя въ такомъ набор имются иногда 
травы и цвзты огородше, какъ, напр., мята, ноготки, и даже куль- 
турные гвоздика, ф!алка, тюльпанъ. Существенно то, что для освя- 
щен!я собираются цвЪтовые однольтки, хотя и въ семъ случа со- 
ставляеть изъят!е аиръ, который, даже съ корнемъ, обязательно вхо- 
дить въ сборный пучокъ тамъ, гдЪ есть возможность пробрЪети его. 
Подъ безразличнымь назвашемъ „красокъ, квятовъ, зелокъ“, довольно 
объемистый снопикъ цвЪточной зелени несется исключительно бого- 
молками въ церковь для освящешя, при чемъ, въ отдЗльныхъь слу- 
чаяхъ, тою же цв точною зеленью бываютъ украшены головные уборы 
женщинъ. Ч%мъ разнообразн%е „зелки“, т№мъ лучше, по сему, въ 
снопик% можно видЪть экземпляры всЪхъ м%етныхь цвЪточныхь 
травъ, за исключешемъ, конечно, завЪдомо вредныхъ („ благихъ*), 
какъ, напр., лютикъ, б%лена и под. 

Поступивъ посл освящен!1я въ домашие обиходъ, „зелки“ счи- 
талотся уже почестнымъ предметомъ и, хотя имъ нЪтъ м%ета въ 
божвиц%“ (по объемистости снопика и хрупкости высушившихся, 
растен!й), онЪ все-таки оберегаются, какъ освященные предметы, ви- 
сятъ на стЪнЪ при красномъ угл то въ мышикЪ, или платкВ, то 
завернутыя въ чистую холстину, покоятся въ обычныхъ складенцахъ— 
кубль и сундук, и только изрЪ»дка, въ неряшливыхъ. хозяйствах, 
ихъ можно видЪть висящими открыто на стн%, жердочкЪ, подъ 
стропилами, въ сВняхъ, или въ клъзти. 

Хотя въ составЪ такихъ „зелокъ“ и есть зав$домо лзкарствен- 
ные экземпляры, которые съ успЪхомъ помогуть въ отдльныхъ 0о- 
лЛЪЗНЯХЪ, при надобности, таке экземпляры не выдВляются изъ сно- 
пика: для подкуриванья, или отвара берется за одно часть снопика, 
при чемь, благодаря хрупкости высохшихъ „зелокъ“, посл дн!е да“ 
ютъ, наконецъ одну труху. Освященными „зелками“ лЪчатъ челов®ка 
и животныхь при внутреннихъ и наружныхь недомогашяхъ, приго” 
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товляя отваръ, подкуриванье; ими дезинфекцируютъ жилое помфще- 
не и одежду, а примЗнительно къ суевЪ5рно-предразсудочному взгляду 
простонародья— употребляется въ качествЪ средства для устранения, 
или предупрежденя дЪйств!я „суроцовь“ и, паконецъ, подобно дЪй- 
ств освященной вербы, при страшливой грозЪз. Самый порошокъ 
изъ трухи „зелокъ“ ‘идетъ на засыпку ранъ и изъявлешй, служитъ 
нюхательнымъ при катаррЪ носовой полости, держитея во рту при 
зубной боли и проч. 

Въ виду возможныхь широкихъ пуждъ, какъ собетвенныхъ, 
такъ и стороннихъ, въ каждомъ даже. „бобыльскомь“ дом$ имЪетея 
изъ-—года—въ годь довольно внушительный запасъ „зелокъ“, кото- 
рыя: охотно одолжаютея нуждающимея. Еели въ иномъ дом есть 
лицо, занимающееся лЪчешемъ, будь это-на окрестный взглядъ „зна- 
харь“, или „знахарка“, то оно все-таки запаеаетея „свянцоными зелками“ 
и, отпуская пуждающемуся спещальное подепорье изъ травъ, цв%- 
товъ, коренБевъ, присоединяетъ къ ‘нему часть. „зелокъ“ отьъ Иванова 
дня. Такъ обыкновенно поступаютъ деревенеке лЪкаря и лЗкарки, 
справляюще свое дЪло не на ‘почв® шарлатанетва-и проходимчеетва, 
а скорЗе—на почв христ!анскаго сердобомя, `благонамВренныхь по- 
рывовъ собственной души. 'Неоцънимыя‘услуги такихъь лицъ, уже 
неоднократно объявлялись, создавъ такъ называемую „народную ме- 


дицину“. у 
М. М. 


Освященные хлЪбы. 


Между предметами сего рода первенствующее м%сто принадле- 
жить „Благовфщенскимъ“ просфорамъ. Особое церковное оевящеше 
такихь просфоръ въ день БлаговЪщен!я хотя и нельзя считать но- 
всемЪстнымъ въ нашей епархи, но вь то же время въ различные 
годы мы видзли это освящене въ разныхъ приходахъь Витебскаго, 
Велижекаго, Городокскаго, Дриссенскаго, 'Люциискаго и Полоцкаго 
УЪздовъ, при совершенно однообразной обстановки въ однВхЪ и 
ТЪХЪ же цЪляхь. 


а - 


',БлаговЪщенсвя просфоры-—одного ‘состава, а изрздка--и формы 
съ проскомидными; хотя въ преобладающемъ большинств® онЪ съ 
отлЪльными' печатными знаками (Мар1я, МР. 9У. простой или: восьми- 
конечный: кресть то въ кружкЪ, то въ четыреугольникЪ, Всевидящее 
Око въ лучезарномъ чяви, а иногда — изображение Благовщеня,— 
что можно’ было видЪть въ немногихъ приходахъ и на боле‘ круп- 
‘ныхъ просфорахъ). Сохраняя назваше „проефоръ“, таке хлЪбы, однако, 
только изрЪдка бываютъ двухсоставными. 

'„Благовъщенск1я“ просфоры, насколько. знаемъ по давнимъ сво- 
имъ наблюдешямъ, ‘обыкновенно“заготовлялись ко дню БлаговЪщеня 
приходскими просфорнями, или ‘женами и дочерьми мЪстнаго причта, 
за свой’ счетъ, ‘почему и доходъ оть продажи ихъ’ поступалъ въ 
пользу’  пойменованныхь лицъ. Въ промежуткЪ ‘между Утренней и 
Литурчей въ день Благовцен!1я, ‘а иногда и по окончаши посл3д- 
ней, заготовленныя просфоры освящались въ церковномъ притворз, 
при ‘чтеши молитвы и окроплен!и освященною водою, и только послЪ 
сего’ поступали въ ‘продажу по пЪнЪ-—3 коп. ‘обычная просфора ‘и 
5 КОП. бЪ изображешемъ Благов®щевя. 

Поступивъ' въ’ домъ ‘сельчанина,  „Благовзщенская“ просфора 
‘'почестно хранилась въ иконномъ углу вм$ ств съ другими предметами, 
составляющими домашнюю святыню, ‘вплоть До наступлешя весеннихъ 
огороднихъ и полевыхъ засЗвовъ, и именно такихъ, которые вызыва- 
ютъ употреблен!е „сЪвалки“-—лубяной, соломенной въ переплетВ съ 
прутьями корзины, или деревянной ‘посудины (разм$ра немного мене 
четверика), клепчатаго или долбежнаго изготовленя. Завязанная, въ 
чистую тряпку. _Благовценская. просфора“ обыкновенно прикрЪ%пля- 
лась къ правому ушку „сВвалки“, гдЪ и оставалась отъ начала до 
кониА посЁва. Вели приходилось засввать нв’изъ „сВвалки“, а изъ 
‘фартука, как, ‘напр, ‘ленъ и друя мелкозернистыя с$мёна,. та же 
просфора привязывалась ‘у пояса къ фартуку, ‘съ правой‘ стороны. 
Такимъ’образомъ, ‘рука сЪятёля съ горетью свмянъ въ Томъ и дру- 
гомъ случаЪ‘ проносилась надъ привязанною просфорою. 

” По окднчати посфва „БлаковЪиненекая’ просфора“ 'отдЪлялась 
отъ’„СЪвалки“ въ опасен!и, "Что 'мыший, “или другя животныя могутЪ 
потревожить и осквернить ее зд%сь, и снова пом щалась въ иконный 
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уголъ.до‘озимыхъ посфвовъ: Когда же закончены и послфдне, про- 
сфора ‘отдавалась дЪтямъ. съ предупрождешемъ Жеть ее,’ по возмож- 
ности, осмотрительно, ‘раздФлялась между. семьянами  передъ первою 
дневною Ъдою, или же ‘поступала въ. соску для младенца, въ „кашку“ 
для него. Е, К уе: 
Если въ домъ, поступила  проскомид ная. просфора, ‹ какъ это 
возможно при церковномъ: поминан!и или же. ‘просфора. занесенная 
паломникомъ, то каждая порознь и вез онЪ вмфст№ служили. той же 
надобности, какъ и Благовзщенская проефора. Посему нерздко можно 
было видЪть, что къ „сЪвалк“, или фартуку привзшано н%®сколько 
проефоръ въ отдЪльныхъ тряпичныхъ узелкахъ. 

НейзбЪжнымъ дополненемъ „сЪвалочнаго набора“ служилъ ку- 
сочекъ артоса. Если таковой кусочекъ поступалъ въ руки непричает 
наго къ земледЪлйо лица, то онъ безпрекословно переуступался зав*- 
домому хозяину-земледЪльцу. Какъ и просфора, артосъ, берэжно со- 
храняемый въ иконномъ углу, привязывалея въ отдЪльномъ узелкЪ 
КЪ „е%валкЪ“, или фартуку, сопутствовалъ сфятелю и потреблялся по 
завершен!и озимыхъ засЪвовъ. . 

Просфора и кусочекъ артоса свободно одожались нуждающимся 
сосфдямъ, при чемъ, однако, они поступали въ одолжеше въ томъ 
вид%, въ какомъ состояли при „сЪвалкЪ“, т. е. завязанными-вЪ тря- 
пип\, чаще всего—совмЪстно съ „сЪвалкою“ одолжающаго. РазумВется, 
что одолженные предметы возвращались немедленно, по минованш 
надобности, вполн% неприкосновенными даже и въ томъ случа, 
когда владфлецъь не нуждался въ нихъ. 

Откуда идетъ начало употреблешя „Благовзщенскихъ проефоръ“ 
и почему именно эти просфоры, совмЪстно съ другими освященными 
хлЪбами, частичками ихъ, служатъ указаннымъ спещальнымъ надоб- 
ностямъ?—задавали мы не единичный и далеко не личный вопросъ, 
И только въ одномъ случаЪ получили слЪдуюциЙ отвЪтъ:— „Видите 
ли,—г‹ворилось намъ,—по самому существу, праздникъ Благовфще- 
Ня есть нЪчто, вЪщающее высшую радость; съ нею сопрягаются и 
матер1альныя радости—возрождаюцийся повороть отъ зимы къ веси 
оживлене природы, солнечное тепло, удлиняюцщеся дни. Благовт® 
щенская просфора есть матеральный блатовЪстникъ хлЪбнаго зас Ъв 
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и возможнаго плодородя: б$лизна и тонкость матерала просфоры.ро- 
дитъ въ душЪ земледВльца уповане ва такой же хлЪбъ въ его хо- 
зяйств®; а пышный подъемъ той же просфоры—на хлЪбное обище,— 
что, въ совокупности. ‘составляеть существенныя мечты и ожиданы 
каждаго земледЪльца. Не правда ли?“... 

Какъ ни краснорзчивъ приведенный отвЪтъ, какъ ни справед- 
ливы положен1я, составляюнйя его, признаемся, мы не удовлетвори- 
лись отвЪтомъ и доселЪ остаемся при занимающемъ наеъ вопросъ. 


М. М. 
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а Нк Инвынакь о 


Два, года прошло уже посл орловскаго мисс1онерскаго съ%зда, 
а воспоминашя о. немъ не изглаживаются, тЪмъ болфе, что имя М. А. 
Стаховича.—влобы, орловскаго създа—время отъ времени не перестаетъ 
появляться, въ перюдической печати. 

Очень ужъ достаточно сказано ио поводу доклада Г. Стаховича 
многими умными людьми и съ разныхъ сторонъ, чтобы осталось что 
либо добавить къ сказанному. Остается разв только высказать свое 
впечатлЪн1е по поводу всего видзннаго и слышаннаго (или читаннаго). 

Обвиняли г. Стаховича. въ затаенной предубЪжденности къ 
съЪзду дЪятелей мисам; всю рЪчь его нашли проникнутою двойствен- 
ностью и неслучайною; приписали ему сильную дозу нев®жества, 
какъ по существу поднятаго имъ вопроса, такъ и въ приведенныхъ 
имъ цитатахъ, еф сефега..  (Скворцовъ, Тернавцевъ, Айвазовъ— 
М. 06. за 1901 г.) у 

Насколько все это вЗрно—одинъ Богъ, знаетъ! „Никто же взсть 
яже въ человзц%, точаю духъ человЪка, живупИЙ въ немъ“... 

Судя по первому впечатлЪ ню, произведенному на насъ докла- 
домъ г. Стаховича, намъ не хотЪлось.бы видЪть въ р%чи его ни 
умысла, ни, двоедуцпия, ничего прочаго ведобраго, хотфлось бы вЪ- 
рить. въ его искренность, откровенность, что и вообще должно быть 
свойственно человЪку его положен1я. Намъ казалось, что искренность 
и откровенность его, не подлежитъ сомн®н!ю, равно какъ не подлежала 
сомн® ню его неонытность. въ понимави Св, Писашя (Идфже Дух. 
Госп.—ту свобода), при чемъ его поняте о Церкви, вЪрЪ и спасеи 
намъ показались не похожими на наши понятйя. Очевидно было, что 
мы другЪъ друга мало понимали, ибо говорили на разныхъ языкахъ, 
хотя и т№ми же словами. СвидЪтельницей тому была фраза... можетъ 
спасать вЪъра’ истинная и неистинная. 


Е О Е ВЫ 
*) На этотъ съёздъ, согласно опред. Витеб. Мисс. съфзда, были командиро- 
ваны изъ нашей епарх!и о. И. Сченсновичъ, о. П. Л%пинь и 0. С. Хлудокъ. 
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`\ По истин. докладъ этоть-—злоба орловскаго съфзда| Сколько 
люди поволновались, сколько бумаги понеписали, сколько пожертво- 
вано ему внимая, времени, трудовъ, можетъ быть и въ ушербъ 
чему нибудь болЪе интересньму и полезному по части мисаи... 
Право, жаль, что такъ случилось, что эта эксцентричная трескучая 
безплодная рфчь затмила собою болЪфе скромныя, но несомнЪ®нно 
‘плодотворныя и интересныя.  Безплодною фЪзчь г. Стаховича 
мы называемъ потому, что по нашимъ понятямъ о церкви, в$- 
рЪ, спасен?и, влаети... она намъ не пригодна, а „непосвященные м1- 
ряне“ могли бы стать „посвященными м!рянами“ только силою Бо- 
ж1ею, при посредствЪ вЪры истинной и Церкви, чего отъ’нихъ, вЪ- 
рующихъ Гизо, западу, прогрессу, цивилизащи... ждать напрасно. 
Мнз пришлось услышать разговоръ г. Стаховича съ г. Цуриковымъ, 
по поводу рЪчей оппонентовъ на докладъ г. Стаховича. Когда уже 
вс высказались (Еписк. Никаноръ, ПотЪхинЪъ, Рождеств., Айвазовъ 
и В.М. Скворцовъ) г. Отаховичъ сказалъ Цурикову, что еще онъ 
не услышалъ ни одного слова возражен!я по существу своего `до- 
клада. Можно думать, что еще и до сихъ поръ г. Отаховичь не 
усмотрЪлъ ни одното слова возражения... и не усмотритъ, ибо разго- 
воръ-то, думается намъ, идетъ на разныхъ языкахт... Я ‘удивился 
такому замфчано, а Пуриковъ одобрительно кивалъ головой... 
Неизгладимое трогательное впечатлЪ не на насъ произвелъ г. Но- 
воселовъ, какъ своей личностью, такъ и своимъ рефератомъ. 910 
бывний толетовецъ, претеризвпий гоненя за распространение толетов- 
скихъ идей, потомъ пришедпий въ познан!е истины (понятно не отЪ 
гонен!й), и покаявцийся. Теперь онъ понялъ и оцЪниль православ!е, 
и дорожить имъ несомнфино больше всего на св®т$. Теперь онЪ 
является истиннымъ носителемь и исповфдникомъ православйя. Во 
` время съ№зда онъ былъ посвященъ въ стихарь Преосвященнымь Ни- 
каноромъ. Никогда не забуду, какъ онъ прощалея съ нами-——людьми 
почти незнакомыми ему. Случайно встртившись на двор% Владыки 
въ послздний день съЪзда, и узнавъ, что мы у%ззжаемъ, онъ обнялся 
съ нами, облобызалея, рысказавъ молитвенныя пожелан!я всего хоро 
шаго. Въ глазахь его сквозь слезы свЪфтилась ‘чисто братская 
хрисманская любовь съ оттфнкомъ печали о разлук%.. Я до глубины 
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души былъ тронутъ его христанскимъ настроешемъ и самъ украд- 
кою ‘смахнулъ невольно навернувшуюся слезу умилешя. Кажется‘ съ 
такими носителями православя очень легко было бы воскресить 
апостольскй вЪкъ вЗры и милосердя. Реферать его былъ (точно за- 
главя не помню) ‘о недостаткЪ мистицизма въ современной жизни. 
ВпечатлЪн1е было произведено очень сильное рефератомъ. Н%сколько 
голосовъ сразу заявили въ полголоса: „онъ, безусловно, ораторъ„. 
Если въ немь находили даже крайность, то’ всетаки въ немъ 
огромная доля правды была, и онъ во сто разъ плодотворнзе доклада 
Стаховича. И ссылки тамъ на писаня Св. Отцевъ, ‘и’ больше’ всего, 
помнится, на Исаака Сирина. 

Г. Тернавцевъ много ‘и увлекательно говорилъ въ частныхъ бе- 
сЪдахъ „о хрисманскомъ ношени власти“, указывалъ на печальное 
явлене въ хрисманскомъ м!р%—ношен!е власти нё въ качеств» „елу- 
ги веВмъ“, а въ качеств только. господства... Эта свзтлая_и умная 
личность тоже своею христанской настроенностью заслужила всеобщую 
симпатю. = 

Вспомнивъ съ благодарностью устроителей и распорядителей 
съфзда—Нпископа Никанора, препод. Геормевскаго, мисс. Адамова, 
за ихъ радупие и братекое учасше къ намъ чужестранцамъ, нельзя 
обойти молчашемъ о. о. Тереевъ орловскихъ, которыхъ пришлось ви- 
ДЪть намъ въ изрядномъ количеств. Были тамъ и сановные, заслу- 
женные, важные,—этихъ мы не трогали; большинство же, какъ и 
вездф, рядовые и обыкновенные, —съ этими то мы скоро сошлись и 
обмфнялись впечатлёшями и удовлетворили взаимное любопытство. 
Простота, искренность, жалобы на трудность служешя въ заражен- 
НЫхъ приходахъ, не сочувете и не содзйстве гражданской власти, 
матер1альная малообезпеченность (иногда до видимой бЪдности), почти 
Тотъ же все, что и’у насъ, „сельсый батюшка“ со всзми его атрибу- 
тами, 

Что же касается собственно мисс1онерскаго. впечатл ня, то про- 
бывъ недълю въ такой гранд1озной мисе1онерской баттарез, въ со- 
‘Тавъ которой были. призваны лучиия силы мисейи росейской, начи- 
чая съ профессора Н. И. Ивановскаго, В. М. Скворцова многоопытнаго, 


— 768 — 
‚ 

продолжая мисс1онерами-аклдемиками А. Я. Дородницынымъ, Пот%- 
хинымъ, Айвазовымъ, Рождественекимъ, Димитр1евымъ, Скворцовымъ 
ефс... нельзя было не наэлектризовалься, ‘не заразитьея мисе1онер- 
скимъ духомъ; равно какъ нельзя было не придти къ сознанию жиз- 
ненности, дЪйствительности и силы нашей русской православной 
противораскольнической и противосектантекой мисси; Но поводу сего 
мы ‘имФли счастье и высказаться на прощальномъ ужинЪ, гдЪ между 
прочимъ сказали, что. однихъ ‘впечатльвй для миссюнера „окружного“ 
можетъ хватать на всю жизнь, если бы Гоеподь не привелъ побываль 
еще’ на; подобныхъ съЪздахъ. Благодаримъ Бога за случай давний 
намъ возможность побывать на этомъ съЪздз. 


Мисе1онеръ свящ. С. Хлудокв. 


№ь истори единовф ря въ Данышевк®. 


(Письмо въ редакцию). 


25-го февраля 1870-го года о. архим. Павелъ условилея со ста- 
рообрядцами побесздоваль въ деревнЪ ДанышевкЪ, двинекаго уззда 
(ВЪ 4 верстахъ отъ ст. Вышки СПБ.-Варш. ж. д.). „МЪето это, пишеть 
онъ, выбрали потому, Что вокругь Данышевки находится много 6ез- 
поповскихь селенй“. Къ старообрядческимъ наставникамъ” Тосифъ 
Меркурьевъ *) съ прихожанами-старообрядцами послалъ приглаеитель- 
ныя письма такого. содержаня: „Честной отец! ПрЁхалъ сюда Па- 
велъ Прусекй, привезъ съ собой много древнихъ книгъ, и покаываеть 
изъ нихъ, что священство ‘и таинства Христовы ‘должны быть до 
суднаго дня, и безъ нихъ невозможно. спастися: и мы не знаемъ, ‘970 
отвЪтить. ‘И. есть нзкоторые--слушаютъ его, ‘и ‘можеть быть’ готовы 
будутъ склониться на его сторону: то вы, честный отче, уподобитесь 
доброму пастырю, полагающему душу свою за овцы, а не уподобляй- 
тесь наемникомъ, иже бЪгають оть овецъ, ‘оставляя на изъядене 


*)  Крестьянинь ‘Ужвалдек. вол. д) Штыканы 1юсифъ Меркурьевъ, двадцать 
пять льть тому яазадъ присоединивш!ся къ православю изь раскола, ный 
назначенъ Его Преосвященствомъ во священники къ Витебской градекой Уепен- 
ской единовврческой церкви. 
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волку, и потщитесь прЕВхаль и прогналь его, Павла; словомъ истины, 
доказательствами заградить ‘ему уста. А если вы, отецъ, не иотру- 
дитесь побфдить его, Павла, словомъ Божимъ, тоцерковные.. надв 
нами восторжествуютъ, и многе изъ нашихьъ могутъ имЪть причину, 
для колебашя въ нашемъ положени“... Народу съЪхалось на, бесжду 
изъ разныхъ деревень много, а старообрядческе наставникиу `какъ и 
слфдовало ожидать, не уподобились доброму пастырю --не явились 
залцитить свое уповаве и своихъ пасомыхъ, старообрядцы заявили 
о. архим. Павлу, что ›наставниками не довольны, .зачёмъ они укло- 
няются отъ бесфды“. На бебвд® о. ‘архим. Павель разсказалъ старо- 
обрядцамъ, почему онъ „оставилъ свое прежнее положеше, и чёмъ 
уб$дился перейти на сторону церкви“, старообрядцы внимательно 
слушали его. Сдфлали перерывъ для обфда, посл’ ноторамо опять 
всЪ собрались. „И я, пишетъ о. архим. Павель, читалъ’ им книги, 
и бесфдовалъ о прочитанномъ до глубокаго вечера. На’ другой’‘день 
поутру,—еще не разевЪтало,-народъ опять собрался“. `Наконещь 
убвдили притти на бесЪду данышевскаго наставника. `Онъ’ самым 
дЪломъ доказалъ, что онъ духовный „воръ“,—насмвшилъ народъ и 
застыдилъ женщинъ, и, „расказавъ свои безбрачные обычаи, попро- 
щался и ушелъ, а паству свою оставилъ бесвдовать` со мной (о: архим. 
Павломъ), и мы сще бесфдовали довольно времени. Когда мы’наЗали 
собираться изъ Данышевки, народъ просилъ наеъ’отелужить“ молеь 
бень, что мы и исполнили. Старообрядцы’ сами пзли;’ и’вМЪство съ 
нами молились. На прощаньи они просили’ и впредь ихь 'нав®щать, 
а сами обфщались нё прекращать раземотр ня о' церкви’ иравослав: 
ной“ (собр. сочин. архим. Павла, ч. 2, стр. 320-—5, изд; 4+6). 

Это свое объщаше данышевсые старообрядцы исполнили. ‘5’ но- 
ября 1901 года данышевцы дали впарх. миссюнеёру о. И. Сченсновичу, 
устроившему въ Данышевкв н®сколько бесвдъ 0’в%зр%; подписку ив 
присоединене съ тЪмъ, чтобы въ ДанышевкВ былъ устроенъ едино- 
вЪрчесый храмъ, а причтъ къ нему опредфленъ изъ среды присое- 
диненныхъ данышевцевъ. Въ настоящее время послз многихъ тру- 
довъ и огорченй о: И. Сченсновичу удалось добиться учрежденя‘ въ 
Данышевк» единоврческаго прихода, при которомъ теперь наечиты- 


вается уже до 300 душъ. 


— 765 — 


ТТ. о. тридцать’ съ лишкомъ лёть тому назадъ посфянное присно- 
памятнымь 0; архим. Павломъ сфмя проповзди нын% принесло плоды, 
И въ этомъ случа справедливо изречеше: „одинь сеть, а другой жнеть 
(Тоан. 4, 37); и: жнучий получаеть награду; и собираеть плодъ въ жизнь 
вечную, так что и съючиа и жнуий вмъетъ радоватися будуть 
(—4, 36) *). _ 


По епарх!и. 
(Мисс1онерская хроника). 


‚Рьжица. (Присоединен!я къ православ!ю0). 4 октября передъ 
всенощнымъ бдЪшемъ въ собор епархальнымъ миссюнеромъ И, 
Сченсновичемъ севершено присоединеше къ Церкви пяти инов®рцевъ— 
одного раскольника Вишнякова и четырехъ католиковъ-—Сприкутъ, 
Берняева, Булкиной и ея сына. Подробности до сл3зд. номера. 


(Бестда съ сектантами). Противосект. мисс1онеръ о. П. ЛЪпинь, 
сообщаетъ непосредственно Его Преосвященетву: 8 сентября въ 
6-8 часовъ вечера происходила, мисс1онерская бес$да съ сектантами 
города Р%№жицы. въ домЪ сектанта Филиппова о таинств св. миропо- 
мазан1я. На бесЪдЪ присутствовала вся семья Филиппова (правда 
жена Филиппова . притворилась больной и лежала въ постели). (0 
мною на бесЪду отправились присоединенный къ православш Грей- 
шкаль (Звидра), совращавиийся въ штунду Пониковъ и представлен- 
ный 0. Сченсновичемь въ помощники мисс1онера— Василевекй. 
На этомъ собранш мною изложены были по бибщи предвари- 


*) Епарх. мисс1онеръ о. И. Сченсновичъ, при которомъ соетоялось присоеди- 

нен!е данышевцевъ къ православ!ю, служитъ въ Полоцкой спархи съ 1894 г. 

О_мисс1и же въ Данышевкв съ 1870 г.--года посъщеня ея о. Павломъ, до 1894 г. 

т, е. за 25 лвтъ намъ почти ничего неизвЪстно. Мы будемъ глубоко благодарны, 

евли кто либо изъ читателей-старожиловъ сообщить намъ кое что о жизни и Д%Я- 
тельности преемниковъ приснопамятнаго о. Павла среди данышевцевъ. гу 
ед. 
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тельно основаня православнаго учешя о таинетв® св. миропо- 
мазашя и существовая его при апостолахъ, а затзмъ предло- 
женъ былъ Филиппову вопросъ, признаеть ли онъ необходи- 
мымъ сообщене даровъ св. Духа чрезъ здзшей знакъ. Филипповъ 
отв®тилъ, что уже въ крещенши в#рующе получаютъ Духа Святого. 
Я указалъ ему на Филиппа, крестившаго Самарянъ, но не преподав- 
шаго Имъ Духа Святаго (Д%ян, 8, 15—17), а также на учениковъ 
Тоанновыхъ, крещенныхъ во имя Шисуса Христа, но не получившихъ 
чрезъ то Духа Святаго (ДЗян. 19, 1—6). Тогда Филипповъ сталъ, по 
примЪру прежнихъ бесздъ, указывать на внзшнюю жизнь православ- 
ныхъ христанъ, изъ которой яко бы явствуетъ, что они, миропома- 
занные, не имЪють въ себЪ Духа Святаго, такъ какъ и таинство-То 
это пряняли въ то время, когда объ этомъ приняти ничего не пони- 
мали, т. е. въ младенчеств®. На это я отв®тилъ, что дары Святаго 
Духа находятся и преподаются всЪмъ православнымъ христанамъ 
чрезъ положене на нихъ печати дара Духа Святаго, но челов къ 
созданный съ свободной волей, сознательно можетъ противиться дЪй” 
стыю Св. Духа, можетъ и угашать въ себ Духа Святаго, отъ како- 
вого угашевя предостерегалъь апоетолъ первыхъ христанъ, и епи- 
скопу Тимовею повелёлъ возгрЪвать даръ Божий (2 Тим. 1, 6). „По 
поводу же совершевя таинства, св. миропомазашя надъ дЪтьми, дол- 
жно сказать, что относительно дзтей Слово Боже чрезвычайно выра- 
зительно говоритъ, что младенцы, еще въ утробЪ. матерей,  имЗють 
уже душу живу, способную чувствовать и обнаруживать свои чув- 
ства. Архангелъ Гав илъ сказалъ священнику Захар! относительно 
Тюанна, ‘что онъ и Духа Святаго исполнится еще оть чрева матери 
своей (Лук. 1, 18—15). И когда Елисавета, жена Захар, услышала 
привЪтстве Марш, взыгралъ младенецъь во чревВ ея (— ст. 41. 44). 
Кром того, въ томъ же Писанйи сказано: изъ усть младенцевь и 
грудныхъ дЪтей Ты устроилъ хвалу (Мат. 21, 16). Когда вопросъ о 
миропомазайи былъ исчерпанъ, Шониковъ обратился ко мнз. съ 
просьбой побесВдовать съ сектантами объ иконахь или о крест, 
такъ какъ эти вопросы, по заявлен1ю Тоникова, камень преткновеня, 
& вЪ вопрос о таинствахъ-то они не могуть отъ Писашя привеети 
основан, Тониковъ указалъ на то, что у Филиппова въ дом н®тъ 
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иконы“ Филипповъ’ на это сказалъ: а куда же вы выкинете вторую 
заповёдь ‘Закона Божя (Исх. 20, 4). Поэтому я занялся ‘разборомъ 
смыела второй заповзди. Во первыхъ указано было, что во второй 
зановзди говоритея объ идолахъ, а не иконахъ; идолъ—вымышилен- 
ный богъ, а икона-—дЪйствительное лицо. Во вторыхъ, пророкъ Мои- 
сей получилъ повел ве отъ Бога поставить изображешя херувимовъ 
шитыхь и ‘литыхъ,—значить по второй заповзди и онъ грёшень и 
проклятъ, а если обратить вниманше на то, что Моисею далъ приказа- 
не херувимовъ едЪлать Богъ--еще стралин%е говорить. Такимъ обра- 
зомъ Моисей, передавиИй вторую заповЪдь евреямъ, самъ дЪФлалъ 
изображеня' херувимовъ, ‘слЪдовательно, не всявя изображен я за- 
прещены и ‘не всякя изображен!я идолы. И въ дни земной жизни 
Тисусъ 'Христосъ посЪщалъ храмъ Терусалимеюй, гдЪ были тВ же 
‘изображения’ херувимовъ, `противъ каковыхъ образовъ ни слова не 
выесказаль, нанротивъ, храмъ этоть съ ‘образами назвалъ домомъ 
Отца’ Овбего, домомъ молитвы (Мате: 21, 13). `Филипповъ требоваль 
указать ему’ изь новаго“завфта, гдф сказано объ иконахъ. ОтвЪфтить 
на это вызвался явивниЙся со мною Василевск и сталъ Филиппову 
читать о томъ, что’ Моисею Богомъ повелЪно было въ пустынв сдЪ- 
лать мднаго змя (Числ. 21, 8—9). А этоть мёдный змй, какъ вн ш- 
66. изображение; 'проббразовалъ Тисуса Христа, какъ то подтвердилъ 
при жизни своей Спаситель (ан. 3, 14). Прочитазъ эти слова, вВа- 
еильевск!й довольно грубо обратилея къ Филиппову, ‘указывая на 
то. Что тотъ отрицаетъ свидЪтельства новаго завзта объ образахт’ 
когда о нихъ вЪ евангели говорится. Филипповъ разсердилея, на 
вм’шательство Василевскаго въ бесВду и заявилъ, что онъ со мною 
согласенъ беевдовать, ‘но только чтобы съ другими я не приходилъ 
и съ ними онъ не’будёть бесвдовать, такъ какъ бес№ды эти начина- 
ются лишь съ раздора и кончаются епоромъ. Въ разговорЪ Филии- 
повъ’ коснулея присоединеннаго о. Сченсновичемъ Грейшкаля (Звидры), 
что послвдн и ‘его сотоварищи присоединились къ церкви‘ лишь 
вЪ°цзляхъ‘полученя выгодъ, устроиться на какихъ либо мЪетахь *) 


{ 


аи Е 


. *) Ужели присоединенный Грейшкаль могъ такъ лицемфрить въ своей рЪчи 
по’ присоединеши,‚ съ козорбю. обратился къ ог И: Сченсновичу? Ред. ` 
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а онъ (Филипповъ) этихъ земныхъ выгодъ и ‘благъ не ищетъ, нозему 
съ нимъ и бесВдовать нечего, -тЪмъ боле, что въ иравославще онъ 
больше не вернется назадъ. Я обЪщалъ въ слфдующй разъ виз 
очереди побесВдовать съ нимъ подробн%е объ ВОО ‚ВЪ 
православной церкви. 


Двинсктъ. (Обращеме изъ раскола). Сентября 20 въ городскомъ 
соборЪ предъ всенощнымъ бдъемъ священникомъ Румянцевымъ со- 
вершено было привоединеше изъ раскола къ Церкви крестьянина 
Стефана Терентьева 37 л. и крестьянки Анны Богдановой 16 л. Свя- 
щенникомъ Румянцевымъ было произнесено слово, въ которомъ онъ 
разъяснилъ обращеннымъ важность момента и убфждалъ ихъ быть 
вЪрными чадами Церкви православной. 


Полоцкть. (Бесьды о. Зубарева). Благочинный 1 окр. Полодкаго 
Узда о. А. Доновъ пишетьъ: „Въ миссюнерскомъ отдёдв № 18-го 
„Полоцкихъ Еларх1альныхь ВЪдомостей“ было напечатано сообщежще 
0 томъ, что о. епархальный мисеонеръ Е. Зубаревъ 26-го сентября 
въ г. Полоцк и 28 въ д. Жарцахь, Полоцкаго уззда, намзренъ 
устроить бесфды со старообрядцами по вопросу о Церкви. - 

Не зная, гдЪ именно въ г. ПолоцкВ дана будетъ бесзда и Въ 
которомъ часу она начнется, я просилъ полотскаго единоврческаго 
священника о. Корнимя Лущина сообщить мнЪ свъдЪНя о мЪетв и 
времени бесЪды, на что о. Корнилй отвЪтилъ, что о времени бесды 
ему самому ничего хорошо не извЪстно, но по слухамъ бебЪда 
начнется въ 1 ч. дня въ помъщени съЪзда мировыхъ судей, полот- 
скаго уЪззда. Когда 26-го сего сентября въ 1 ч. пополудни я подхо- 
дилъ къ съ$зду мировыхъ судей, то замтилъ удаляющуюся толпу 
раскольниковъ, которая видимо обсуждала какой-то вопросъ. Оказа- 
лось, что о. миес1онеръ Зубаревъ прислаль на имя Полоцкой город- 
ской полищи извзщеше, что бесЪда начнется въ 19 ч. дня, а самъ 
КЪ зтому времени въ здаше съ$зда не прибылъ, чфмъ раскольники 
остались очень недовольны и во главВ съ своимъ наставникомъ и 
начетчикомъ покинули залъ засЪданй СъЪзда, открыто выразится 
присутетвовавшимъ, что о. мисе1онеръ намфренно уклоняется отъ 
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бесфды съ ними *) г. Приставъ поспфшилъ увфдомить 0. мисеюнера 
объ уходВ раскольниковъ, и о. мисетюнеръ около 1/22 `ч. прибылъ въ 
СЪЪздъ, но было уже поздно, въ СъЪздЪ осталось 2—3 неграмотныхъ 
раскольника, которые пробовали дЪлать возражене о. мисеонеру на 
его опредзлене „что есть Церковь Христова“, но и этихъ возража- 
телей женщины-раскольницы скоро увели. Такимъ образомъ бесда 
оказалась не совсъмъ удачною. По выходз изъ СъЪзда пришлось вы- 
слушать со стороны раскольниковъ тае упреки: „нужно поменьше 
спать“, „поскорЪе обдать“ и проч. въ этомъ родЪ. 


28-го сего, Сентября 0. мисс1оноръ Зубаревь не позхалъ въ д. 
Жарцы, хотя оповзщеше о его прибыти на это число и было поелапо, 
а назначилъ 28-го вторую бесЪду въ г. ПолоцкЪ. На эту бееЪду 
хотя и прибыли—8—10 раскольниковъ съ своимъ начетчикомъ, но 
отъ бесЪды съ о. миссюнеромъ они отказались. Выслушавъ опред?- 
лен ‘о. миссюнера о томъ, что есть Церковь, начетчикъ сказаль: 
„отъ бесвды съ вами, о. мисе1онеръ, мы отказываемся; вы назначили 
`бесду на 26 Сентября, мы къ этой бесфд% готовились и принесли 
съ с0б0ю 6 пуд. книгъ, а вы отъ бесвды уклонились; теперь у насъ 
НЪТЪ СЪ ©0б0ю книгь и мы съ вами бесфдовать не желаемъ“. На- 
прасно о. мисаонеръ ‘предлагалъ ‘раскольникамъ свои книги, они 
стояли на своемъ: „вы уклонились отъ бесфды“, и затЪмъ демонстра- 
тивно воЪ разомъ покинули залъ, гдЪ имЪлась быть бесЪда. 


При этомъ о. Благочинный дЪ%лаеть слздующ!е выводы: 1) не- 
своевременное прибыше о. мисс1онера на 1-ую бесЪду дало поводъ 
полотскимъ раскольникамъ уклониться отъ 2-й бесфды; 2) непремЪнно 
надлежало о. миссонеру 28 Сентября Ъхать въ д. Жарцы, разъ тамъ 
была назначена бесзда; жарцовсые раскольники, подобно полотскимт, 
неприбыте 0. миссонера несомнЪнно истолкуютъ въ свою пользу, — 


*) Самъ о; Зубаревъ въ частномъ письмвВ къ намъ объясняетъ свое опоздан1е 
такимъ образомъ. „БесЪда была назпачева въ 12 часовъ, но я пропустилъ, часъ ВЪ 
‘вадеждЪ, что болВе соберется раскольниковъ. Между тёмъ хитрые польске расколь- 
ники употребили это во зло: они знали, что городскому духовенству трудно явиться 
въ 12 часовъ дня, т, к. только въ это время кончаотся служба въ церквахъ. Поэтому, 
воспользовавшись нашей: Неявкой в 12 часовъу ‘раскольники какъ полоцюе, `такЪ 
и Жарцовсве, зайдя въ съЪздъ и посидЪвъ не много, вышли на базаръ и уже не 
хотвли снова идти въ съВздъ. 
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бес№ду въ Полотск® можно было-бы назначить на 1-е Октября *) И 
3) я лично желалъ-бы каждый ‘разъ получать заблаговременное иавЪ- 
щене о. 0. миссюнеровъ о томъ, когда и въ какомъ м3еть вв рен- 
наго мнЪз благочиня имфетъ быть бесфда съ раскольниками; я инте- 
ресуюсь мисс1онерскимъ дЪломъ, и насколько въ состоянш, хотВлъ-бы 
быть полезнымъ этому великому дЪлу. 


Малиновка. Двин. у. (Присоединеняя къ церкви). Свящ, С. 
Хлудокъ сообщаетъ, что имъ въ послднее время присоединены къ 
православю крестьянка Елена Ивановна Воронко, 19 л№ть оть рожде- 
Шя— изъ католичества, м%щанка, окончившая Либавекую женскую 
гимназию, Рейза Хаимова Эйдесъ, съ наречешемъ ей имени Нина и 
усвоешемъ отчества—Савватьевна, 18 лётъ отъ рожденя; крещена 
по православному обряду дочь раскольницы Малиновской волости 
деревни Острова Мареы Богдановой Евдовя; изъ лютеранства, `Алек- 
сандрь ВульфЛусъ, 20 лЪтъ оть рождешЯя. АЯ 


<Фежду прозимь. 


О. А. Цвьткову. Вы спрашиваете: „Существовалъ. ли въ послвд- 
немъ столЪт законъ, по которому. дЪти оть смЪшанныхь браковъ—- 
православныхъ съ раскольниками должны быть не, православными 
какъ нынЪ, а родивицеся мальчики—по вЪрЪ отца, а. дзвочки—по 
ВЪр% матери?“. | 

Нашь отвЪтъ: Браки православныхъ,! съ раскольниками всегда 
допускаются не ‘иначе какъ по присоединении посльднижь къ православйо, 
& посему такого закона и быть не могло. Ба 

Еще Вы спрашиваете: „ИмЪетъ ли право. въ, настоящее время 
раскольникъ пробрЪтать на евое имя землю; не принявши православ1я?*“. 

Нашь отвЪть: Иметь право. 


ое рые 

*) Самъ 0. Зубаревъ намъ лично пишеть: Жарцовске старообрядцы: похваля- 
ЛИСЬ, что „мозда миссонерамъ наставили сухихъ банокъ, а теперь, если пр1дутъ, 
нАставимъ кровяных“. Ч 

Этихъ „кровяныхъ банокъ“ я нисколько не испугалея; но въ виду просьбы 
НЪкоторыхъ полоцкихъ единовВрцевъ еще сдЪлаль въ ПолоцкВ бесвду, чтобы’ рас- 
кольники не имЪли извинен!я, а также въ виду крайней осенней распутицы . р%Ъ- 
гие не Ъздить въ Жарцы, А назначить 27 числа, въ воскресенье, бесвду въ 

оцкВ, . 


РТУ 
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Освящене храма въ Лепельскомъ призодъь при дер. Старое „Лядно— 
Съ разрЪщеншя Преосвященн® йшаго Владыки Серафима, 13 сего Сен- 
тября освящень вновь устроенный Кресто-Воздвиженсвый деревян- 
ный храмъ, на кладбищЪ, при деревиЪ Старое-Лядно, въ 7 верстахъ 
отъ города Лепеля по пути къ м. Камню. Освящеше совершено Бла- 
гочиннымъ 1-го Лепельскаго Округа Священникомъ Филиппомъ Луз- 
гиномъ въ сослужени 5-ти священниковъ сосЪднихъ церквей: Не- 
синской— Сченсновича, Городчевичекой — Ширкевича, Дворецкой— 
Барщевскаго, Старо-Лепельской—0. Ст. ЗабЪлина и Вороньской- -Б}- 
лявскаго и дакона Лепельскаго собора, Тоанна Петровича; пзлъ хоръ 
соборныхъ пзвчихь подъ управлешемъ соборнаго псаломщ. дакона 
Емельяна Яскевича. Такое близкое отношене къ этому храму причта 
Лепельскаго собора объясняется тЪмъ, что новый храмъ при дер. 
Лядно является четвертымь приписнымъ храмомъ при двуклирномъ 
традёкомь Лепельскомъ соборЪ.: По окончани чина освящен!я храма и 
обычных ь многол® 0. Благочинный обратилея къ присутствовав- 
ШИМ с0’словомЪъ назиданя, гдЪ между прочихъ говорилъ: 

„Бявгочестивые ваши предки нзкогда построили здесь неболь- 
шую часовеньку ‘56 аршинъ. Нынф Господь судияъ устроить 
вместо‘ нея Св. Храмь. Долме’`годы вы’ собирали по грошику и к’ 
НЗечк®Ви`собрали` 223`’рубля: Господь же въ награду за святое же 
лаве устроить Ему храмъ, послалъ неизвЪстнаго жертвователя, ко“ 
торый пожертвоваль 400’рублей; а когда и этого оказалось мало, то 
добрый батюшка и молитвенникъ земли русской, 0. Тоаннъ Крон- 
штадсый пожертвовалъ 200 рублей. Вотъ на’ эти 823 рубля и вы" 
етроенъ” сей храмъ: 

Хорошо` теперь для васъ: близко ходить въ церковь Бояйю. Ког- 
да будегь совершаться здсь Бояыя служба, то и старъ и младъ м0” 
гуть притти сюда; подобно какъ вчера за Всенощной, или какъ вотЬ 
тенерь вы собрались. Любите же сей Св. Храмъ, заботьтесь о возможно 


лучшемъ благоукрашен!и его. Вотъ нужно будеть вамъ и колоколЪ 
прюбрЪеть, нужно будетъь и крышу и сетЪны на весну покрасить, 
Помните и вЪрьте, что за всяк! даръ на Св. Храмъ васъ Господь 
наградитъ.“ 

На литурМи же, во время запричастна, Священникъ Несинекой 
церкви о. Александръ Сченсновичъ произнесъ  назидательное слово 
о значенщи храма какъ источника нашего спасения. 

При освящен!и храма присутствовали мног1е изъ Лепельскихъ 
горожань, во главЪ съ г. Исправникомъ, Иваномъ Александровичемъ 
Гнфдовскимъ, заботами котораго вокругъь этого храма устроена но- 
вая и весьма приличная ограда. Присутствовали и крестьяне нЪко- 
торыхъ большихъ деревень и между прочими изъ деревни Веребокъ, 
отстоящей оть Лядна въ 16 верстахъ, гдф есть небольшой и крайне. 
вет храмъ также Лепельскаго прихода. Охваченные радоствымъ 
чувствомъ, при выходВ изъ ново госвященнаго храма они говорили: 
„теперь и мы будемъ собирать на обновлене налиего храма“, а друге‘ 
говорили: „только бы годы Богь далъ урожайные, такъ’и мы свой 
храмъ обновимъ, тогда и вы изъ Лядна приходите къ намъ“. 

Съ глубокой благодарноетю мы должны засвидЪтельствовать, 
что не малую помощь къ благоукрашен!ю сего храма оказали нзко- 
торыя дамы гороца Лепеля, чрезъ пожертвоване одеждъ и покрывалъ 
на престолъ и жертвенникъ,` пеленъ на? аналомя, на столъ для бла- 
гословен!я хлЪбовъ и катапетасмы, а одинъ крестьянинъ пожертво- 
валъ 17 рублей на Св. чашу и кадило. 


Благочинный 1-го Леп. Окр. Священникъ Филийяь Лузгинъ. 


Освящение новаго иконостаса въ с. Крутомъ, Вел. у. 25 минувшаго 
Сентябрь въ сел Крутомъ соетоялось торжествен ное освящеше но- 
ваго иконостаса вт, мВетномъ Сергевскомъ храмЪ, Иконостасъ трехъ- 
ярусный, сдзланъ въ русскомъ стил, окрашенъ въ розовый цаВтъ. 
еъ преобладаемь золота, мастерами иконостасной мастерской Рай- 
цево Калуж. губ. Обошелся въ 3 т. руб. попечительскихь ередствъ. 
На торжество освьшешя выбывалъ мЪетный о. Благочинный прот. 
Вас. Никифоровскй съ дакономъ Велижекаго Собора о. Тоанномъ Дов- 


= 119 
гялло.— ОтмЪчая эго невольно хочется спросить: подходять ли такой 


вычурный иконостасъ для сельской церкви? Какъ его защитить отъ 
скорой порчи отъ пыли и большого колебанйя температуры? 


Е» вопросу о построены церкви в Царь-Градь, Дв, у. Давно уже 
наблюдается необходимость новомъ храмомъ въ м. ЛивевгофЪ, Царь- 
Градъ Дв. у. Но почему эта вошющая нужда ` не осуществилась до 
сихъ поръ,—трудно понять»). Наконецъ, стали погаваривать, что про- 
эктируется перенесее въ Царь-Градъ желЪзной церкви изъ г. Двин- 
ска... Если такъ, то было-бы весьма цЪФлесообразно подумать и объ 
учреждени самостоятельнаго прихода, м. Ливенгофъ въ виду значи- 
тельнаго разетояв1я отъ приходскаго храма Двинскаго приходекаго. со- 
бора, гд$ при громадномъ количеств прихожанъ, имЪется всего дву- 
клирный причятъ. 


Изь Семичарской жизни. Въ СентябрЪ мЪсяц® изъ нашей Семи- 
нарокой Корпоращи выбыли три преподавателя. 1) Преподаватель 
греческаго языка маг. богословя Ник. Дм. Тихомировъ-—назначенъ 
инспекторомъ классовъ Витебскаго женскаго училища духовнаго вЪ- 
домства и штатнымъ преподавателемъ по русской словесности и 
истори литературы въ этомъ училищ; 2) Преподаватель по каеедрЪ 
Церковной и библейской истори Дм. Ив. Довгялло назначенъ въ 
г. Вильну на должность помощника архиварГуса Виленскаго Цент- 
ральнаго Архива древнихъ актовыхъ книгь и Члена Комисаи по 
завфдыв. Виленской Публичной библотекой и 3) преподаватель дог- 
матическаго, основного и нравственнаго богослов1я маг. бог. дед. Павт. 
Усненскй переведенъ въ Витебекое женское училище духовчаго в- 
домства на исторно и географ1ю; ему же предоставлено временное 
преподаваше Закона, Божая въ первыхъ двухъ классахт сего училища. 


*) Редакщя покорнзйше просить лицъ, точно знающихь религюзную ЖИЗНЬ 
Ливенгофа, сообщить свое мнВн!е цо этому вопросу Ред. 
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Интересная начальная школа Мин. Нар. Провв. „Благовфщ, Ен, 
В%д.“ сообщаютъ о посфщени Преосвященнымъ Никодимомъ одной 
начальной школы Мин. Нар. Просв. въ с. Гильчинъ,. Въ школЪ, гд% 
быль Преосвященный ветр$ченъ учительницей и группой сектант- 
скихъ лфтей, прежде. всего бросилось въ глаза отсутетве въ классЪ 
св. иконы. На замЪчан!е объ этомъ учительница объяснила, что ико- 
на не поставлена въ класеЪ потому, что это не угодно сектантамъ. 
ПоелВ испытаня учениковъ по Закону. Бож!о, учительница доложила, 
что положенный по программ для министерскихь школъ отдлъ о 
православномъ богослужеши она не только не проходила съ учащи- 
мися, но и изучать его не предполагала, такъ какъ жители-сектанты 
православное богослужение не любятъ. На упоминане объ экзамен 
учительница отвфтила, что на экзамен® будетъ присутствовать ин- 
спекторъ народныхъ училищъ, и все дЪфлоб огравичитея опросомъ 
познаЙ учениковъ, по Символу вЪры, обучеше которому, впрочемъ, 
сектантамъ тоже не нравится. 


„Недоулмльнные вопросы священника. Одинъ изъ священниковъ нов- 
городской епархи обратилея въ м$етную консистор!ю съ провьбою— 
разъяснить ему сл$Здующ!е недоумЪнные вопросы изъ. церковной 
практики брака; 1) Можетъ ли заявлеше женщины до брака или во 
время вЪнчанйя брака о томъ, что женихь ранЪе далъ обЪщаше же- 
ниться на ней, служить поводомъ къ отм®н® или прекращен!ю взн- 
чаня брака? 2).Какъ поступить, если женихъ поелЪ домалиняго бла- 
гословеня; совершеннаго священникомъ, оболестилъ невфсту и не 
желаетъ вотупить съ нею въ бракъ, а просить священника пов нчать 
его съ другою дзвицею, оболещенная же невЪета, въ свою очередь, 
обращается съ жалобами и просьбами къ священнику о недопущения 
жениха къ повфнчаню съ другою избранною имъ невЪетою? 

Обсудивъ вышеизложенные, недоумЪнные вопросы, новгородекое 
епархальное начальство разъяснило по первому вопросу: кормчая книга, 
Гл 50, предписываетъ останавливать вЪънчане такихъ  браковъ, при 
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совершен! которыхъ откроется недостатокъ взаимнаго соглая соче- 
_ тающихея, посему заявлен{е жешцины, сдланное священнику о цан- 
ном ранЪе ея женихомъ обЪ1цаше жениться на ней не можеть слу- 
жить основашемъ къ отмЪнЪ, а тфмъ болфе къ прекращен!ю совер- 
шеня вфичашя брака съ другою неветою, при взаимномъ и непри- 
нужденномъ ихъ согласш, но по неимЪншю такого соглайя между 
нимъ и первою его нев\Ъетой. По второму вопросу: — въ случаяхъ, по- 
добныхъ тЪмъ, какой указанъ въ данномъ вопрос№ священника, пря- 
мой долгь пастыря—кроткимъ своимъ пастырскимъ словомъ склонить 
жениха-обольстителя вступить въ бракъ съ обольщенною по взаим- 
ному согласю. Въ случа же безуспЪшноести принятыхъ КЪ взаим- 
ному соглашенйо законныхъ пастырекихъ мЪръ, не допускать жениха 
къ вступленю въ бракъ съ другою избранною имъ невЪетою, при 
взаимномь ихъ согласш, несмотря ни на кая жалобы и просьбы 
прежней его невфеты, священнику права закономъ не предоставлена, 
въ виду неимБня на то соглабя ея жениха. (Соврем. ЛЪт.) 


Чтеня сельской матушки. „Херсонсыя Епарх. ВЪд.“ отм чають 
прекрасный починъ веден!я религозно-нравственныхъ чтенй сельскою 
матушкою, женою священника Ольгой Щербаковской подъ непоеред- 
ственнымъ наблюденемъ ея мужа. ВеЪхъ чтенй съ ноября по фев- 
Валь было десять; крестьяне и крестьянки очень охотно ихъ посЪщали. 
Каждое чтее начиналось и оканчизалось молитвою. Высокопреосвя- 
щенный 1устинъ, архепископъ Херсонский и Одесеюмй, ваписаль слз- 
дующую резолющшюо на донесенйг благочиннаго о введенйи этихъ бе- 

`еЪдъ: „ЖенЪ священника Ольг% Шербаковской передать мою благо- 
тарность за ея доброе дЪло; чтейя ея многополезны для слушателей 
и достойны полнаго одобренйя отъ всякаго благомыслящаго челов кА. 
Низведутъ они на нее Боже благословене, ибо ея трудъ во славу 
Божно й во спасеше ближняго“. По словамъ того же донесевя, чте- 
я производили на слушателей праятное впечатлъне и слушались 
съ Икубокимь внимашемъ. Лектриса пользовалась пля своихь чтенй 
книгами „приходской биб.Потеки“. Фактъ съ высшей степени привле- 
кательный, рисующИ названную матушку съ лучшей ея стороны не 
` Только въ отношени къ мужу, которому она облегчала его пастырей 
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трудъ въ праздничные дни;“Но также. къ прихожавамъ, съ ‘которыми, 


естественно, особенно оъ женщинами, ‘она должна была входить. въ 
болЪе близюя и непосредетвенныя отношевя. 


Обращеняе преподавателя Сам. дух. веминарии къ духовенству. Пре- 
под. Самарской духовной свминар!и по ‘каведрЪ расколо-сектантетва 
г. Малышевъ обратился къ съЪзду духовенства съ просьбой достав- 
лять ему необходимыя свздЪшШя о жизни м%стнаго сектантётва. „Я 
предполагаю, говорилъ между прочимъ г. Малышевъ, съ надлежащаго 
разрЪшеня, завести нЪъчто вродЪ журнала, куда’и можно было бы 
заносить всЪ сообщеня. Такимъ образомъ у насъ постепенно нажоп- 
лялея бы матермалъ, проливаюший свЪгь на характеръ мЪстныхь‘на- 
шихь сектъ. Изъ этого матер1ала впослЪдетв!и можно было бы из- 
влечь все, д\йствительно характеризующее ту ‘или’ другую секту. 

Труда особеннаго веяюя сообщетя ихъ авторамъ не доставятъ: 
они вВдь готовятся не для печати, а потому стЪеняться' изложешщемъ 
НЪть надобности, важна суть дЪла. Но это ’‘обстоятельство, конечно, 
нисколько не исключаеть того, чтобы нзкоторыя’‘замЪтки, съ согла@я 
ихь авторовъ, были напечатаны. | 

На подобнаго рода интересную и важную ‘корреснонденщю я 
тВмъ боле разсчитываю, что мноме изъ священниковъ нашей епар- 
хи знаютъ меня лично или слышали обо мнЪ отъ другихъ, а писать, 
двлиться впечатлЪн1ями съ человкомъ знакомымъ гораздо удобнЪе 
и легче, чВмъ съ незнакомымъ, неизв стнымъ. Нужно помнить, что 
ВЪ данномъ случаф достигается одна только польза, такъ какъ пре- 
подаватель въ болЪе обстоятельной и точно формЪ можеть ознакомить 
учащихся съ характерными чертами мЪетныхъ сектъ. Это будеть епо- ` 
собствовать улучшеню преподававан!я, придасть. ему больше жиз- 
ненности и интереса, что и составляеть предметь желан!я самого ду- 
ховенства“. и 

Ситьлость ксендзовъ стьв.-зат. края. Любопытныя свЪдЪшя сообщають 
„Моск. ВЪд.“ о смЪлости католическихь ксендзовъ въ нашемъ С.-Зап. 
краз. „По всплытм на свЪть Бож знаменитаго своею смЪлостью и 
дерзостью цыркуляра бывшаго катслическаго бискупа Степана Зв%ро- 
вича, о запрещен!и католикамъ пускать своихъ дЪтей въ руссвя цер- 
ковныя школы, и по воспосл5довая распоряжея высшей‘ власти 
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о признан этого циркуляра, какъ явно вреднаго, неподлежалцимъ 


обнародован, н®которыя губернаторы СЪверо-Западнаго края разос- 
лали ксендзамь циркуляры предложен1я съ требовашемъ выдачи это- 
го циркуляра ЗвЗровича чинамъ мЪстной полищи, для изъятя его 
изъ употребленя и нераспространен1я въ калтолическомъ населени. 

Узнавъ ли „заблаговременно“ объ этомъ требовании губернатора 
или привыкнувъ спокойно относиться къ вел5шямъ высшихъ пред- 
ставителей власти г.г. деканы, пробощи и ксендзы, безо всякаго без- 
нокойства, равнодушно прочитавъ губернаторскую бумагу, спокойно 
возвращали изъ рукъ въ руки вручившему таковую полицейскому 
чиновнику, благодушно объясняя, что это требоване губернатора они 
исполнить не могутъ, что ови губернатору не подчинены, что ‚у нихъ 
есть единственная власть въ Рим$. 

Чиновникъ старается убЪдить „кроткихъ“ служителей костела, 
что непринят!е бумаги отъ губернатора неудобно, что ему не жела- 
лосъ бы доносить объ этомъ губернатору ит. д. 

„Ничего, доносите, смВло заявляеть католичесый патеръ.—Не 
безпокойтесь, бискупъ ЗвЪровичъь скоро будетъь назначенъ опять. 
Увольнене его произошло по недоразумЪ но“. 

Чиновникъ осторожно возражаетъ, ксендзъ твердо стоитъ на ево- 


емт... 
Подается старая водка, закуска; чиновникъ убираетъ въ порт- 


фель привезенную губернаторскую бумагу, не принятую ксендзомъ 
и начинаются праятные разговоры, во время которыхъ входить юная 
„сестра“ католическаго батюшки, и разговоры принимаютъ веселый 
характеръ. Чиновникъ обращается въ гостя, лошади откладываются 
зеленый столъ разставляется, „нечаянно“, но удачно прибываютъ къ 
пану ксендзу паны Бредзижцке, Грыжбжицые и проч1е сины духо- 
внне, Устрояется вечерокъ „Сестра“ ксендза со всеми мила, добра, 
ласкова, старая водка подливается, разговоры оживляются, паны жес- 
тикулируя и ударяя себя въ грудь, утверждаютъ, что бискуль ЗвЪ- 
ровичъ возвратится ко своей духовной власти, что Римъ недозволить 
такой несправедливости, какой подвергся этоть ревнитель латинской 
вЪры. Чиновникъ уже не возражаетъ, политично отвзчая „быть-мо- 
жетъ, весьма возможно“... 
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— Не только возможно, но это положительно будетъ такъ, смЪло. 
утверждаетъ ксендзъ, хозяинъ дома... 

Проходить нЪеколько мВсяцевъ. Къ ксендзу „завертываеть“ по 
дорог тоже полицейское начальство. 

— А что, пане приставъ, не правъ я быль, когда говорилъ, что 
бискупъ ЗвЗровичъ будетъ управлять епискошей, а ‘не правъ? Что 
кто правъ, чья правда?... 

„А, ну васъ къ Богу“, думаетъ полицейская власть, вступая въ 
жилище ксендза. 

Опять старая водка, опять карты, опять хвастоветво кеендзовъ и 
пановъ уже не предполагаемымъ, а совершившимся фактомъ. А вЪ 
народз, въ приходЪ, ксендзы разъясняюсъ, что „мученикъ“ бискупь 
Звровичъ, по повелЪн!ю папы, возвращенъ къ служеню святой ка- 
толической церкви, что проповЪдь его о гибельности ученя въ цер- 
ковно приходскихъ школахъ признана богоугодною... Слушатели ксен- 
дза льютЪ слезы умилен1я, а на долю церковно-приходекой школы 
остаются одни воздыханя и сокрушевя. 

Одинъ изъ губернаторовъ СЪверо-Западнаго края, руководетву- 
ясь циркулярными распоряженями бывшаго начальника С%Ъверо-За- 
паднаго края, живущаго и доселз въ душахъ иетино-Русскихь лю- 
дей. М. Н. Муравьева, за своевольную постановку католическихъ крее- 
товъ, повсемъстно и демонстративно разставленныхъ, призналъ необ- 
ходимымъ подвергнуть виновныхъ самовольцевъ денежному штрафу, 
а при не состоятельности—соотвЪствующему аресту. 

Распоряжеше губернатора передается къ исполнен!ю чинамъ по- 
лищи. Начинается взыскане наложенныхъ штрафовъ, а при не упла- 
т, арестован!е. Ксевдзы въ смущени, но увфряють евою  паетву, 
что папа не допуститъ, что штрафы будуть возвращены обратно... И 
что же, Предсказанье ксендзовъ сбывается. Штрафы взысканные, въ 
казну внесенные возвралцаются обратно самовольцамъ. Ксендзы гордо 
поднимаютъ головы. Губернаторъ переводится въ другое мЪсто. Кеен- 
дзы и этимъ пользуются, чтобы показать народу свою власть, свою 
силу свое могущество. Они разъясняють народу, что губернатора 
переместили изъ края за притвеневшя добрыхъ католиковъ. Народъ 
ВЪритъ, ксендзы величаются. Католичество въ крав утВшается. 


ое 
Случайныя ЗАМКИ и полезные совты, 


СовЁты по уходу за зубани. *) 


Исправные зубы имЪють громадное значеше для здоровья и кра- 
соты. Они играютъ весьма важную роль въ отношени яснаго и чис- 
таго  произношешя, а также красоты звуковъ нашего голоса. Но самая 
важная роль зубовъ это размельчене и растираше нашей пищи при 
постепенномъ см5шивани ея со слюною. Вообще приведене пищи 
въ состояше наиболЪе удобное и выгодное для процесса пищевареня 
и усвоешя питательныхъь частей организмомъ, зависитъ, оть здоровыхъ 
и исправныхъ зубовъ. 

Съ правильнымъ процессомъ питанйя человЪчекаго организма 
ТЪено. связано какъ состояше его. здоровья, такъ его умственная дЪя- 
тельность, физическая сила, эзнеря и красота. Слдовательно забота 
о хорошемъ состояши зубовъ и уходъ за ними должны интересовать 
каждаго чедовЪха и составлять часть его ежедневныхъь занятШ, Но 
такъ какъ всякому дЪлу нужно прежде всего научиться; то я ечи- 
таю. не лишнимъ предложить учащимся несколько совфтовъ по ухо- 
ду ва ихъ зубами. СовЪты эти въ кратц% заключаются въ сльдующемъ: 

1) Подобно всЪмъ другимъ органамъ нашего тЪла зубы раави- 
ваются и крЗинуть отъ постояннаго ихъ упражнев!я, каковымЪъ явля- 
ется пронцессь жевашя. Это зпаютъ даже малокультурные народы 
Кавказа и Азш, употребляюцие жевательную смолу и резину для 
жеван1я. Эти жевальщики достигаютъ замфчательной прочности, и 6Ъ- 
лизны и красоты свокхъ зубовъ, Если же зубы по какой либо при- 
чинЪ не участвують въ процессе жеваня, т. е. не выполняють сво- 
его естественнаго назначен1я— размельчен!я ‚н растиран1я твердой пи- 
щи; то они ослабЪваютъ, постепенпо покрываются слизью, зубнымъ 
камнемъ и стаповятся болЪзненными. Поэтому намь никогда не сл%- 
дуегь избЪгать твердой нищи. 


—__*) бовзты эти предложены семинарскимъ врачемъ-дантистомъ М. С. Майзель 
воспитанникам Витебокой Дух. Семинари и отдВльные оттиски этой замЪтки, сдВ- 


ланныя Редакцщей на счетъ автора, безилатно розданы г. Майзелемъ вевмъ воспи- 


таниикамЪъ для поетояннаго руководства Редакщя полагаетъ что и для Е 
ед. 


батюшекъ эти совзты не’ безъ интересны. 
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2) Откусыване разнаго рода твердыхъ и не пищевыхъ предме- 
товъ и грызенше орЪховъ безусловно вредно для зубовъ, потому что 
при этомъ можетъ повреждаться самая твердая защтитительная часть 
зуба—его оболочка или зубная ‘эмаль. 

3) Слвдуетъ избЪгать рЪзкихъ переходовъ отъ холодной пищи 
къ горячей и на оборотъ, потому что зубная эмаль, слЗдуя физи- 
ческому закону сжимая и разширеня-тЪлЪъ, подъ вшяемъ холода 
и теплоты пе поспЪваетъ равном$рно расширяться, даеть трещины 
и начинаеть кроптиться. Обнаженный же, хотя на `самомъ незначи- 
тельномъ пространствЪ, зубъ начинаетъ портиться и болЪть. 

4) Во время Ъды, особеннно при употреблеи мясной пищи, 
зубные промежутки забиваются ея остатками. Остатки эти по оконча- 
Ши Фды должны быть механичееки удалены при помощи зубочистокъ 
деревянныхъ, костянныхь или изъ гусинныхъ перьевъ. Но чиетки зу- 
бовъ и ковыряв1я въ зубныхъ промежуткахъ разными металлическими 
предметами слЗдуетъ' безусловно избЪгать, потому что это также ве- 
деть къ поврежден1ю зубной эмали и слЪдовательно къ общей порчВ 
зубовъ. 

5) ПослВ механической очистки зубовъ, ротъ слЗдуеть пропо- 
ласкивать тепловатою водой, или отваромъ мягы. Это прятно холо- 
дить и освЪжаетъ роть и способствуеть укрЪпленшю слизистой обо- 
лочки десенъ. 

6) Зубы и полость рта слздуетъ промывать и чистить каждое 
утро при вставан!и съ постели, потому что во время сна, продолжа- 
ющагося почти 8 часовъ, въ полости рта и на зубахъ скопляетея мно- 
го густой слизи, содержащей много бактери и могущей служить при- 
чиной образованя зубного камня, 

7) Очистку зубовъ по утрамъ слфдуеть производить волосян- 
ными зубными щетками ум®ренной твердости, чтобы не царапать и 
Не раздражать десны. При этомъ рекомендуется употреблене зубного 
порошка. 

8) Зубы испорченные костофдою должны быть обязательно вы- 
чищены и излечены. Они особенно вредно отзываются на сосфднихъ 
зубовъ т$мъ, что обрекають своихъ соездей на бездЪятельность, ко- 
торая, какъ мы уже говорили раньше, вредна для зубовъ. Поэтому 
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больные зубы слёдуеть лЪчиль, и. пломбировать. или совеЪмъ удалять. 

9) Молочные больные зубы, слБдуеть удалять, а также слфдуеть 
удалять и. 7%, молочные зубы, которые заноздали своимъ выпадешемъ, 
потому что они препятствуютъ правильному росту постоянныхъ зубовъ, 


Дентисть М. 0. Майзель. 


—ын 


Справочный. указатель и отвфты редакции. 


Его Преосвященство, Серафимъ, Епископъ Полоцк‘ и Витебск 
принимаетъь ежедневно за исключенемъ дней воскресныхъ, праздиич- 
ныхь и субботнихъ, отъ 10 до 2 час. пополудни. 


Его’ Превосходительство. г. Витебек: Губернаторъ  принимаеть 
ежедневно кромв: воскресныхъ:и праздничныхъ. дней отъ. 10: до 12:9. 


Редакторы, преподаватели Витебской 
Духовной Семинар! и: В. Бъляевъ. 
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Вся епаржя 'Полотская. 
(Историк о-статистическ1я св д$н1я). 
(Окончание). 

18. Могильно, село, —Рождества Б. М., кам. (1829, ‘рем. 1852), у. 
жел., 101; ярм.—23 'апр., 8 сент. и 91 воабря; земля (клир.)=66 дес:, 
посввъ исполу—5 чтв. озим., 9 чтв. яров., свна 40 воз.; у свящ. — 645; 
1 5уб. дровъ—8 руб.; еборы—молебные; эрч. ностр.—1880 г.; ярих.— 
2867 об. въ 27 дн. Могильняиекой и Сутоцкой вол; раск.—1029 064 
щк.—а) нар. М. Н. Пр. съ 1862 г., общеж. на 40 уч., 6) грам. въ ди. 
Долгорево; 

19. Нищё, сбло,—Покрова Б. М., дер. (1797), кр. говт., хол; 
прий.—на Луковекомъ кладб., Николая Чуд.. дер., кр. гонт, хол.; честв.— 
икойа Смоленской Б. М. и выносной крестъ съ частицею Животворящаго 
Креста Господня; Ярм.—25 марта, 9 мая, 20 1юляи 15 авг.; земля (1863) 
—=669 дес. въ томъ лфсу 100 дес., болотъ 803 дёс.; посввъ-— часто исполу, 
част!ю аренхуется, 6 четв. озим., 8. четв. яров., сЪна 40 воз.; озеро „Нище“ 
й часть 03. „Большое Ольбито“ (1868)=286 дес; вклад. {на поминов,— 
100 р.; за отшедш. крестьянъ—311 руб.; аренды за озера_65 р.; у вевхь 
чабновъ причта—сёлы; ру. яостр.—1882 г.; ярих.—5000 об. въ.45 дн. 
Аннинекой, Долосязнской и Рыковской вол; щк.— нар. М. Н. П.: а) въ с, 
Нище съ 1863 г, общеж. на 80 уч., 6) въ дн. Авненскомъ съ 1898 г 
общеж. на 45 уч. 

20. Осынь, село, — Покрова ВБ. м. дер. `а853), вр. гонт., `холод:; 
ярм.—8 сент.; земля (1845)=37 деб. 44 кв.саж,, посввъ исполу: 2 четв. 
озим., 3 четв. яров., сВна 25 воз.; 1 куб. кровъ-—10 руб.; сборы — осенние; 
прч. тостр.— ремонт. 1881; ирих.—1861 об., въ 23 дн, Аннинской в 
Глембочинской вол,; щк.: а) церк.-прих. съ 1889 г., общеж, на 40 учен,, 
6) граж; въ дн. Клесино. 

21. Прихабы, село,— Николая Чуд., дер. (1783), кр. жел., хол., съ двумя 
придфлами: а) во ния Алекса, митр. Московск. и 6) муч. Параскевы; час.—на 
кладб.: Вераксинскомъ, Зуевокоиъ, Лыкошковекомь, Прихабекомъ, Рёшеткбв- 
вомъ я Чеплевекомь; честв.— ик. Николая Чуд. и Божей Матери; кр. 20д.— 


а 


14 сонт, изъ прих. церкви на Урушинсв!й источникъ; ярм.—9 мая, 10-я пятница 
послв Пасхи и 28 окт’; земля: (1852)=108 дес. 2312 кв. саж., въ томъ 
числв лВсу 77 дес. 266 кв. саж., побввъ-—хозайств. и исполу: 5 чтв. 
озим., 10 чтв. яров., сВна 30 воз.; вклад. на поминов. —76 руб; у свящ. 
и дакона—салы; лрова безплат. изъ им. Прихабы; сборы осенн!е —зерноиъ 
и печен. хлЗбомъ; ирч. яостр.—1889 г; прих.— 4117 006. въ 45 дн. 
Прихабекой и Плисской вол.; чик.: а) ц.-пр. женская съ 1896 г., общеж. 
на 30 уч., 6) нар. М. Н. П. съ 1885 г., общеж. на 68 уч., в) грам. въ дн. 
келево. 

22. Синозерье, село, — Николая Чуд. (молитвенный домъ посл8 пожара 
1892 г.); дер. (1592), вр. жел., холол.; люм.—9 мая, 29 юня и 21 ноября; 
земля: (1876)—=76 дес. 1248 кв. еаж., въ томъ л5су—8 лес., посЪвъ 
хозайств.: 31/з четв. озин., 5 четв. яров., сфиа 60 воз.; 1/з озера „Оинь“; 
охна лавка, за аренлу коей 50 р.; у священ.—садъ; 1 куб. лровъ— 5 р.; 
прч.. постр.—1877 г; прих.— 9196 об. въ 50: дн. Сивозерской (еб. у. 
и Нновольской вол. Люц. у.; шк.: а) нар. М.Н. П.: 1) чужекое еъ 1865 г., 
общеж. на.33 уч., 2) женское съ 1901 г., 3) въ им. Розалино въ 1900 г., 
6) грая. въ дн. Луги и Калиново. 

23. Слободинецъ, село,—Михаила, арх., глинобитная (древня»), Бр. 
жел., хол.; час,-—ца клад. при церкви, дерев., ветх.; ярм.—8 ноября; 
земля (1879)=38 дес., пос®въ исполу: 3 четв. озим., 5 четв. яров.,. сна 
$0 воз.; вклады на поминов.--100 руб.; 1 вуб. дровъ—2 руб.; сборы—По- 
кровекай (въ одной части прихода) и Диитровеый (въ другой); ярч. постр.-- 
1898—1901 гг.; рих.—1863 об. въ 20 дн. Синозерской вол. Соб. у. 
и Эверсмуйжской Люц. у.; ци: 8) цер.-прих. съ 1902 г., 6) грам, въ ди.; 
Жугряево и Зарвчье. 

24. Соино, село,—Бориса и ГлЪба, кам. (1882), кр. жел., тепл.; 
прип.—въ лв. Фролово, Казанской В. М., дер. (1867), кр. жел., хол.; час.— 
на клад. у дн. Бадалино; честв.—икона Казанской Б. М. въ Фроловской ц.; 
кр. 10д.—8 юля и 22 окт. изъ приход. въ прип. ц; ярм.—вЪъ с. бойнЪ 
2 мая и 20 1юля и въ Флоров8—8 юля и22 окт.; земля (1898) =68 дес., 
въ томъ 21 дес. лЪсу; посввъ исполу—5 четв. озим., 10 четв. яров., сЪна 
120 воз.; 10 лавокъ для ярм.—еъ нихъ доходу до 200 р.; за проданный 
л%съ 1000 руб.; у священ.—садъ; сборы молебные; прч. постр.—1887; 
прих.—8174 06. въ 46 дн. Соинской вол.; раск.--70 06.; шк.: а) цер.-пр. 
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женская съ 1898 г., общеж. на 30 учен., 6) пар. М. Н..П. нужекал съ 
1883 г., общеж. на 78 учев, 

25. Старо-Нозлово, село,— Димитр!я Солунскаго, дер. (1849), кр. жел,, 
хол., ярия.—Тоанна Богосл., на Ивдринскомъ кладб., дер. (1794), кр. гонт., 
хол.; земля (1837)=150 дес., въ’ томъ 1$6у 9 дес. и болотъ 100 дес., по- 
еЪвЪ хозяйств.: 4 четв. озим., 6 чтв, яров., сЪва 30 воз.; берегъ озера 
„Идя“ у сващ.—садъ; 1 куб. дровъ-—12 р.; сборы по Рождественской 
молитв; зрч. постур.— 1878; прих.— 2542 об. въ З1 дн. Непоротовской и 
Могильнянской вол.; раск.—36 06.; шк.: а) цер.-пр. съ 1887 г., общеж. на 
25 уч., 0) грам. въ дн. Селище. 

, 26. Сутоки, село,— Успеня Б. М., ‘дер. (1809), кр. жел., холод.; 
час.— 1) на источ. въ 1/4 в. отЪ села, кам., 2) въ дн. Жеглово, кам., 3) и 4) въ 
дн. Кожино, на кладб, пер.; кр. 100.—2 юля и 30 авг. въ чае. на ис- 
точник®; лрм.—2 Поля и 6 цек.; земля:5(1890)=068 дес., посфвъ исполу: 
8 чтв. озим, 12 чтв. аров., сВна 40 воз.; у сващ.—садъ; 1 куб. дровъ— 
6 руб.; сборы осеннте молебные; ярч. яостр.—1885; прих.—2823 06. въ 
40 дн. Сутокской и Чайкинской вол.; раск.—12 06.; щх.: а) нар, М. Н.П. 
второклаесное съ 1868 г., общеж. ва 40 уч., 6) воскресвая школа, в) грам. 
въ им. Старицы. 

27. Томсино, село,— Покрова В.М., дер. (1870), вр. жел., хол., съ 2-мя 
придфлами: правый—во имя Николая Чуд. и Михаила арх., л6вый— Бориса и 
Глвба, и ап. Тита; ярия.— на Горюшинскомъ источникв, Воскресев1я Христова, 
дер. (1897), вр. доск., хол.; час.—на владб. Выгородская и Казихекая, 
дер.; честв.— икона Б. М. „Томсинская“ въ прих. хран%; кр. 20д.—28 авг. 
изъ прих. въ приш. церк.; ядм.—2 мая, би 29 авг.; земля (1785)=37 дес., 
посввъ исполу—5 чтв. озим., 5 чтв. яров., сВна 30 воз.; вклад. на -иоминов. 
—90 р16.; у сващ.—садъ; 1 куб. дровъ—15, руб.; сборы—хл®бомъ и 
деньгами за молебны въ помахъ (Покровщина и Никольщина); ®рч. яостр.— 
1860 г.; прих.--8482 об. въ 36 дн. Тоисинской вол; шх.—а) пар. М. 
Н. П. вь 1861 г.. общеж. на 50 учев., 6) грам. въ дв. Боброво и 
Одерово. 

28. Чайки, село, — Вознесеня Господня, дер. (1852), вр, жел. и доск., 
хол.; ч1с.—1) въ се, Чайкахъ на м%стф 0. церкви Покрова Б. М., дер. 
2) въ 1/4 верст. —Маковейка, кам, 3) въ дн. Ковалькахь, дер. и `4) въ 
усалб. Братилово во имя Рожд. Б. М., дер.; кр. 200.—15 юля и 1 авг. 
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изъ приходев. ц. на озеро м въ чае, Мавовейку; яурм.-—23. апр. и 1 окт.; 
э6мля (1845) —=54 дес. 1848 кв. саж., посввъ испол}; 4 четв. озим., 5 четв. 
яров., сЪна 20 воз.; у священ. и нсал.—садъ; 1, вуб. дровь—13, р:;. сборы 
‘осенн!е за "молебны — зори, хлЪбонъ; ирч. постр.—1888 г.; приз. :— 9541 00, 
въ 46. ‚дв. Чайвиноко-Жанвильской вод.; ; щк.: а) ц.-пр. Утужевая, женская 
<ъ 1901 г.; 6) нар. М. Н. П. съ 1868 г., общех. на 27 уч, в). граи, Въ 
ди. Гораны, Иваново, `Косогорье, Чайки и Шнаргуны. 

29, Яссы, село, —- Покрова Б.. М,, дер. (1836), ‚вр. жел., холод; 
час.— Поддубская и Ровенекая—0б% дер.; ярм.—6 анв., 25 марта и 
Ильинская пятница; земля (1785)=80 дес. „ ВЪ томъ лфсу 8, дес,, посфвъ 
иеиолу: 3 четв. озин,, 9. четв. яров., сна 70, воз. 1 0. „Ящы“, аренд. 
а. 40 руб.; у священ, и пеал. — сады; сборы. осенн!е и молебные; 7ч. ‚ постр. 
— ремонт. —1887; при — —3452. `об., въ 41 дн. Солнокой, и ‚Шунихинской 
вол.; чик.: церв.-прих. 1) мужская съ 1884 | `общех. ва 40 уч» 2) же- 
ское съ 1901 г, 


Монастыри. Полотской. епаржли, 
| 1. Монастыри мужеке. . 


‚ма, 


1. Витебснй Марновъ. Св. -Троиций, близъ Витебека, первоклассный; 
амы: 1) Св, Тройцы, дер. (1691), вр. жел. хол.; 2) Покрова, Б. м, 
вам, (1763), вр. жел.. тепл, въ немъ придвлъ. св. ‚ Марка (1895); 3) св; 
Николая Чул., кладб,, дер. (1730), кр. жел., хол.; 4) въ фольв, Шиллов-. 
Щи, Влм, Параскевы, дер. (1730), вр. жел., хол.; час. — ва "берегу. р. Зап. 
вины ВО ия ‚Николая. Чуд:; честв. — икона ‚ Враавсвой В. М, (принесена, 
изъ Москвы вЪ, ‚1655. г,); кф. 509. ее въ ОЯТ, предъ, Петр. и Пава. въ. 
Параскомововую церковь. съ. яконою ‚Вазаяек В. "М, И ‚обратно. | 2). 9, ‚ная, 
изъ иколаевской Ц. ВЪ час. ярм. ‚ однодневный: а). 9 _мая, 6) въ день, 
Св. Тройцы, в). 8 дя и ‚г ВЪ Петровскую патвицу, утодья: а) види подъ, 
усадьбой и лЪсомъ (1856, 1896— 1897)=385 де., 6). шесть плацовъ, въ 
г. Витебск —820. кв, СаЖ., в) озеро „Ко шо“, Городокек. 1. в пря. нем 
луь—60 дес., т) два кирпичные завода въ уроч. „Юрковщина“ (6, дес.) 
д). мельвица водявая при р; изъ 03. ‚„Кощо“; средства: 8). веего. отъ. арены, 
угодй — до 6 ‚тыс. руб; 6) `веиривоснов. капит,—10 ‚361 руб.; в) вкдад, на. 


— 65 — 


понинов, — 8794, р10.; г), за отщедщ, крестьянь—900:р,; ши, пря, нонастыр®, 
церк, -прих. еъ 1875. г. 

2, Полоций, Богоявленский второклассный, необщежительный. въ 
Г. Полоцк; —яфрамы: 1). Богоявленя Господня, кам. (1771), вр, жел., хол., 
въ, тремя престолзии; свв, —Б, М. „Вевхъ сворбящихъ Радости“, южн.— 
Рождества Б. М.; 4), домовая св, вли. Екатерины, кам, (1771), тепл.; 
3), клаб, въ им, Ропно, Николая Чуд., дер. (нач. ХУШ,в.), вр. жел,, ход.; 
честв.— икона, Иверскля Б. М.; кр. 200. —9. изя изъ монастыря. въ влалб. 
Ц; Ропно, (6, верст.); ярм.—9, мая въ РоцнВ 1 день; уюдья: 1) хуторь 
„Ропно“ съ 03. „Ропвица“ (1785)=237, дес. 840. кв. саж,, лВеъ и. луга— 
19. дес.; 2) уроч, пустощь, „Богоявленская“, близь, г, Полоцка» (1885) = 
81. дес. 1680, вв; саж; 3). уроч. пустошь „Глушица“ (1885)==5) дев. 
1560, кл, ‘аж.; 4) плацовь въ гор, Подоцкв (1338)=29.655 кв. саж,; 
5) мельница, въ г. Полоцк?, на, р. Полотв, „Спасская“, и. 6), каменный; корпусъ, 
отдаваевый ‚подъ, квартиры; средства: а) отъ. аренды угодй— до 5. тыс. руб., 
6), вилах. на, поминов.—6500 руб. и, в) за проданный (1898). л5еь— 
15.300 руб.; шк.—монаст. одноклассн. церк.-мрих. съ 1896 г. 

3. Невельснй Преображенени: зацшитатный храмы: 1), Преображе- 
ня Господня, кам, (1772), вр. жел., холод», съ теплымъ  придЪломъ. Ни-_ 
волая Чуд, (1825); 2) вв. Нид Столбенск., кам. (1814), вр, жел., хол,; 
час.— въ, нон, оградё, кам., во, пуд, Нила, Стодб.; честв.— икона преп, Нила. 
Схолб,. чуд; узодья: 1) фольвар, „иново—160 ‚дес. (въ сень числ двор, 
38 цес.); 2). 16, ПлаЦОВЪ ВЪ Г, НевелЪ; 3).1. кам. лавка, и 4), часгь озера. 
„Каратай“; средства: а) аренды ‚ оть, угодй—де 21/2. тыс. руб,; 6) вклад, 
на поминов.—11.534 руб; на содержаше Невельск. церк.-прих. школы—. 
ежегодно отпускается изъ, мовзет, средству 60 руб, 


И.. Монастыри, женек!е. 

3% Спаро-Евфросиневски . ‚первоклассный, женсый —тримы: 1) глав-, 
ый; —Воздвиженя, Креста. Господна, кам, (1397), кр. жел., ход., въ ненъ, 
два придЪфла: сВв.—Николая ЧА, и южн. —Суоленск!а ик. Б.М.; 2) древ-. 
НЙ, ‚храхъ, Преображения, Гоби. ` ка, (ХЫз в.) вр. жел. Аа 3) во ихя 


лОКОлЬ, (1882); чак. — въ пачять ны на п реслоаъ ечь ‚Им- 
ператора, Никодая_П, кам, (139%), вр. жел.; честв.: а) часть мощей:—перстъ, 


В ее 


преп. Евфросивш, 6) устроенный ею въ 1161 г. кресть ив) древняя икона 
преп. Евфросини; р. 209.—28 иая, въ память  перенесеня хощей изъ 
ЕЮева въ ПолоцкЪ; ярм.—22 и 23 ная; 910дья: 1) при монастырв земли 
(1873) = усадебной —6,06 дес., пахатной— 88,75 дес., сфнокосу—41,47 дес., 
1%у—148,15 дес, пожъ оврагами, дорогами и ручьями—33,99 дее.; 2) въ 
г. Витебек® (генерал. межев.) пахатной—37 дес. 2350 кв. саж. и усадеб- 
ной—5 дес. 435 кв. саж.; 3} озеро Чемесское; 4) мельница „Юровичекая“ 
на р. Поло1; средства: а) отъ аренды уголй— 4 тые. руб., 6) вклад. на 
поминов.—27,586 руб., в) за прод. лвсъ—27,400 руб.; шк.: оцвокл. образц, 
цер.-пр. при Спасскомъ женскомъ дух. учил., съ 1886 г. 

2. Борисо-ГлЬбенй, близъ г. Полоцка—храмы: 1) Борисо-Глвбекй, 
кам. (1222), кр. жел., хол.; 2) муч. Параскевы=Пятницы (1796), кр. жел., тепл.; 
честв.—икона Параскевы-Пятницы; узодья: 1) земли— 127 дес., 2) лВву— 
142 дес.; [земля обрабатывается “хозяйствен. способомь и исполу, Часть 
арендуется: 3) озеро „Черствятское“; средства: отъ аренды угодйы— 
до 11/2-тые. руб. ‘Сей монастырь приписанъ къ Сласо-Евфросян!евской По- 
лоцвой женской обитёли. 

3. Тадулинскй Успенскй (Витебскаго уфзда)—храмы: 1) главн. 
во имя Успеня Б. М., кам. (1769), кр. жел., хол., придфлы: сЪверн.— 
Николая Чуд., южн.—влм. Екатерины; 2) кн. Александра Невек., вам; 
(1839), кр, гонт., тепл.; ‚ час.—въ дв. Пивовары, дер. (1899), въ памать 
царстрованя Императора Александра ПТ; честв.: 1) древняя икона Божей 
Матери- „Тадулинская“ за правымъ клиросомь и 2) св. Николая Чуд.—у 
праваго придЪла; ярм.—9 мая; узюдья: 1) земли усадебной при нонастыр® 
(1784)—5 дее., 2) льсу—124 дес., 3) фольварокъ „Зайбужье“ (1851)— 
131,80 дес., 4) фольв, „Песковатикъ“ (1851)—31 дес., 5) фольв. „Билево- 
Сокольники“ (1784)—1 дес., 6) плацовъ въ г. Витебск — 134, 7) оз. „Не- 
щедро“ (чаеть) Пол. у. и 8) мельница „Городецъ“ Лен. у.; средства: 8) 
отъ аренды угодй —ло 6 тыс. руб., 6) вклад. на поминов.—500 р., в) ве- 
пракоснов. капит.—14,081 руб.; шж.— церк.-прих. образц, при Тадудинек. 
женск. уч. съ 1894 г, 

4. Вербиловская Покровская (Себеж, у.) община; храмы: 1) Поврова 
В.М., дер. (1796), вр. жел., хол., въ вемъ придфаъ-— во имя преп. Евфросяни, 
кн. Полоцкой, (1901), тепл.; 2) домовая—ев. Стефана первомуч., кам, 
(1897), кр. гоит., тепл.; чеетв.— древн. икона Покрова Б. М.; узюдья: 19) 


ЕТ 


земли усадебной при монастырв (1849)—6 дес. 5 кв. саж; 9) л%у—_ 
140 лес,; 3) фольв. „Отайки“ (1848)—117 дес. 984 кв. саж.; 4) озеро 
„Алол!е“; 5) мельница „Ериолово“; земля обработ. хозяйствене впособомъ; 
средства: а) отъ аренды угой —до 11/2 тыс. руб., 6) вклад. на поминов.— 
1000 руб. и г) неприкосновен. капит.—92200 руб.; шк.—церк.-прих. съ 
1897 г. | 


Д. И. Довзялло. 
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